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totalmente independente da experiéncia, mas devem, todavia, ter
influéncia sobre o agir real. Uma tal idéia da razdo é em “A Paz
Perpétua™ a idéia do global, com isso é simultaneamente

“assim a idéia de um direito cosmopolita
ndo é nenhum modo de representagdo
fantasioso e extravagante do direito, mas
um complemento necessdrio do codigo
ndo escrito tanto do direito de Estado
como do direito das gentes para um
direito publico dos homens em geral e,
assim, para a paz perpétua, da qual
pode-se  aprazer  encontrar-se  na
aproximagdo continua somente sob essa
condi¢do.”

(VIII: 360)

As premissas dos direitos mundiais civis sd3o premissas iguais as
dos direitos dos Estados e dos povos, e o importante em relagio a
elas ¢ o conceito de influéncia reciproca (VIII: 349): pessoas
naturais ou juridicas, que estdo especialmente ao lado umas das
outras (VIII: 349; VI: 256) tém o dever legal de se colocar em uma
constituicdo comum legal, a qual é o direito do Estado civil (no
caso das pessoas naturais, o direito dos povos (nos Estados) € o
direito cosmopolita (Weltbiirgerrecht)

“enquanto homens e Estados que estdo em
relagdo exterior de influéncia mutua tém
de ser considerados como cidaddos de
um Estado universal dos homens (ius
cosmopoliticum).”

(VIII: 349 n).
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Ha que se considerar ainda o espirito comercial dos povos, que para
Kant ¢ um impulsionador da historia. Os meios de movimento do
processo da historia sdo as inclinagdes e estas inclinagdes sdo
dirigidas ao ganho'®. O espirito comercial apodera-se de cada
povon e o ganho exige, para sua maximizag¢ao, um agir reciproco
global ndo perturbado pela guerra. E este processo histérico que
aponta a uma sociedade comercial global e necessariamente
pacifica, ndo ¢ o objeto do querer ou nao-querer, ele executa-se
seguramente como o destino da humanidade sobre todos (V1:365).

O Estado de direito (ndo separado ainda da sociedade
civil, que em Kant é um estado juridico) ndo é imediatamente
funcional ao estado natural, mas como idéia da razdo, faz abstracdo
de tal estado. Kant abre o caminho para pensar o Estado a apartir de
uma teoria das condigdes ideais de uma atividade racionalizadora e
ordenadora das relagdes interpessoais. Assim, nem o contrato
fundador nem o Estado sdo feitos historicos. Ao pensar a
legitimidade dos mesmos, atribuindo-lhes apenas a realidade
pratica de uma Idéia da razdo segundo a qual o Estado pode ser
construido a priori, Kant separa a questdo do fundamento juridico
do Estado do problema da origem. O ingresso na sociedade estatal
¢ um imperativo da razo, em relagdo ao qual os individuos que
vivem no estado de natureza tém a obrigagdo de obedecer: o
fundamento juridico do Estado estd em sua necessidade racional,
ndo no calculo interessado nem (em principio) no aperfeigoamento
ou garantia da situagdo natural:

“Uma lei publica que define para todos o
que é permitido e proibido por direito é
o ato de uma vontade publica, do que

© A contribui¢do da natureza para a realiza¢do de uma rede de direitos globais
Pacificos esta no fato de ela ter dado ao homem a inclinagdo para o ganho, e
ll‘sallrnente um ganho que se prova como “reciproco™ — VIII: 368.

“E o espirito comercial, que ndo pode subsistir juntamente com a guerra e que
Mais cedo ou mais tarde se apodera de cada povo.” VIII: 368
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procede todo direito e que, portanto, ndo
é capaz de fazer injustica a nada. Mas
isso ndo é possivel sem a vontade de
todo o povo (ja que todos decidem por
todos e cada um por si mesmo). "

(VIIL: 294)

Com a idéia do Estado de direito abre-se a discussiao
em torno da natureza da sua legalidade e legitimidade. Para Kant ¢
importante o “modo como o Estado faz uso da perfei¢ao de seu
poder” (VIII: 352), 0 qual pode ser “republicano™ ou “despético™'.
Quando o Estado se denomina Estado de direito segundo principios
da liberdade e igualdade este modo é republicano, e entao se realiza

o0 “espirito do contrato original” (VI: 340), pois este

“implica na obrigagdo, por parte do poder
constituinte, de adequar a forma de
governo aquela idéia, portanto, se ndo
pode fazé-lo de uma vez, a obrigagdo de
ir mudando paulatina e continuamente
até que concorde, quando a seu efeito,
com a unica constitui¢do legitima, quer
dizer, a de uma republica pura; e que

'8 <O republicanismo é o principio de Estado da separagio do poder executivo (0
governo) do legislativo; o despotismo ¢ o da execugdo autocratica do Estado de
leis que ele mesmo deu, por conseguinte da vontade publica enquanto ela €
manipulada pelo regente como sua vontade privada.” VIII: 352.

Kant denomina a forma ndo-representativa do governo como uma “ndo-forma”
(“Unform™ — VIII: 352), o que corresponde a uma situagdo onde o legislador esta
acima dos partidos, dos representantes de interesses partidarios e independente
das leis objetivas da razdo.
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aquelas  antigas  formas  empiricas
(estatutarias), que SO Sserviam para
conseguir a submissdo do povo, se
resolvam na origindria (racional), que
sO tem como principio a liberdade, e se
faz como condigdo de toda coagdo
necessaria  para uma  constitui¢do
Jjuridica no sentido proprio do Estado, e
que conduzira a este resultado
finalmente...”

(VI: 340)

Com isso ndao se pode, como Kant expressamente acentua,
confundir  “republicano” com “democratico”. Republica e
democracia estdo em uma insuperavel relagdo contraria, pois entre
“modo de governo” e “forma de governo” h4a uma ligagdo
necessaria do ponto de vista institucional. O modo de governo
“republicano™ s6 € possivel quando a forma de governo ¢é
organizada segundo o principio da representacdo'’, que indica em
geral uma forma de configuragdo politica, que expressa a
objetividade da vontade comum politica correspondente, e impede
que se tenha uma particularizagao partidaria desta vontade comum.

A democracia (direta), na forma do Estado unitario, ndo
pode antecipar a separagdo de legislativo e executivo, e por isso €
impossivel a representagio. Como modo de governo, a democracia
pode por isso ser sempre despotica, porque ela ndo tem como base
a relagdo de dominio e obediéncia, para conter a particularidade dos
interesses individuais. Para o povo ¢

9
I)_ “Aquele modo [de governo], porém, se ele deve ser conforme ao conceito de
direito, pertence o sistema representativo, no qual somente € possivel um modo
de governo republicano, sem o qual ele (seja qual for a constitui¢do) € despotico
€ com emprego de for¢a.™ VIII: 353.
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“sem  qualquer — comparagdo,  muis
importante o modo de governo que a
forma de Estado.”

(VIII: 353)

Um Estado também pode possuir “poder de dominio despotico™,
isto €, possibilitar a forma de governo segundo o dominio despético
e ser regido republicanamente™. Este suposto despotismo, se
vinculado a questdo da soberania, fica acentuado como “nao
despotico” e restrito a questdo do monopolio do poder, pois a
soberania nio exclui a existéncia segura de um dualismo pratica
entre governante e povo, entre aquele que exerce a soberania e
aquele que mesmo a distancia a tem interiormente. A soberania nao
elimina a subordinagdo do soberano ao que ¢ legal. E assim uma
soberania vinculada a democracia porque ndo conduz e nao aceita o
despotismo do soberano, apenas o monopolio do poder, que se
mantém com o principio:

“O que o povo (a totalidade dos siditos)
ndo pode decidir sobre si mesmo e seus
componentes, tampotuco o soberano pode
decidir sobre o povo.”

(VI: 329)

O principio da soberania do povo, assegurado no direito
estatal, significa que todas as leis precisam atuar na vontade do
povo. Mas a realizacdo concreta do direito fica reservado o poder
soberano do governante, independente, em principio, das condigdes
institucionais, pois o aspecto da soberania predomina e o0
mandamento da aplicagdo do direito pelo governante nao esta

20 « : : . : .
Dominar autocraticamente e, no entanto, governar republicanamente, isto €,

no espirito do republicanismo e analogamente a ele, isto € o que torna um povo
satisfeito com sua constituicdo.” VII: 87 n.
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subordinado a instancias de controle legal, enquanto portador que
este governante € do poder maior. Porém, o mandamento do direito
¢ limitado no carater de exigéncia em relagdo a pressdo:” o
governante deve, no proprio Estado, conhecer o carater provisorio e
msuﬁc1ente de seu dominio legal- -moral®’. Kant parece dizer-nos
que coloca como primeiro problema a conformagdo de uma
vontade politica capaz de instaurar um monopdlio de coagdo. Esta
coacdo funda o direito ou a situagdo de direito. A partir da
problematica desta origem, o empirismo politico pode descartar
como ilusdo a possibilidade do Estado de direito. Aqui, novamente,
a argumentagdo moral fica evidente, pois este problema € resolvido
com a separagdo da origem fatica do Estado e do direito de sua
fundamentacdo racional: Kant trata da aplicagdo do imperativo
categorico na esfera da politica, por meio do direito. O ambito da
politica obriga Kant dar um passo a mais para justificar também a
aplicacdo do imperativo categdérico a partir dos fins. Dai na
segunda Critica ser afirmado que o imperativo moral € colocado
fora de forca, tdo logo ndo seja assegurada a realidade objetiva
pratica do supremo bem, isto €, a realidade do estado moral do
Estado (KpV V: 114). As bases legais da constitui¢do, que

*' “ndo obstante para Estados, segundo o direito das gentes, nem mesmo pode
valer isto que vale segundo o direito natural para homens em estado sem leis,
“dever sair desse estado’ (porque eles, como Estados, ja tém internamente uma
constituigao juridica e portanto estdo excluidos da coer¢do dos outros para trazé-
los sob uma constituigio legal ampliada segundo seus conceitos de direito);” —
Vlll 355-356.

“Cada membro da comunidade tem direito de pressdo diante de qualquer outro,
do qual s6 o chefe [de tal comunidade] fica excluido (e isso porque nio ¢ um
l?lembro da mesma, mas seu criador e conservador), sendo este o unico que tem a
faculdade de coagir sem estar ele mesmo submetido a leis de coagdo. Mas todo
[aque]e] que se acha sob leis em um Estado ¢ sudito e, portanto, esta submetido
as leis de coer¢do igual a todos os demais membros da comunidade.” VI: 291.
© “visai primeiramente ao reino da razdo pura pratica e depois a sua justi¢a,

;551111 vos sera dado por si mesmo vosso fim (o beneficio da paz perpétua)” VIII:
78.
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precisam de diregdes mais abrangentes de prote¢do do direito, sdo
garantidas, contudo nd3o se garante um espago especial para o
direito politico de participa¢ao de todos em sentido democratico.

A vontade do legislador € antes de mais nada a vontade
universal, o principio pratico da razao, que funda a soberania da lei,
sobre 0 povo e sobre o proprio legislador (VI: 313-3 14)**. Kant ndo
defende uma solugdo ou alternativa com a obediéncia acritica e
cega a lei. Aqui o aspecto da seguranga frente as reflexdes de
justica diferenciada é colocado em primeiro plano: o soberano pode
ser ilegal e, sendo assim, ele realiza sozinho as condigdes minimas
da idéia de direito por meio da seguranga exterior da estabilidade
da sociedade estatal. Através da resisténcia ou da oposigdo, tais
condi¢des minimas sdo colocadas em questao.

O cumprimento do mandamento legal é dependente da
disposi¢do do soberano para agir de acordo com a lei, e ndo se
coloca, neste caso, a realizacdo do mesmo pelos cidadaos comuns.
Trata-se de fato de um “apelo™ ao Governo e isto fica claro quando
Kant, ao introduzir a utopia do Estado de Platao, acentua:

“Esperar um dia, por tarde que seja, a
realizagdo de um produto politico, como
aqui se imagina, é um sonho doce;
aproximar-se sempre mais dele ndo é
apenas pensavel, mas, até onde se pode

* Kant considera, no que diz respeito a0 mundo dos fenomenos, a “vontade
publica™ como vontade comum e geral que se transforma no ato de escolha dos
representantes. Mas na leitura da “Metafisica dos costumes™ (VI: 319-320), um
sistema politico no qual o povo ¢ defendido pelos Deputados pode ndo ser
confidvel, pois estes ndo representam verdadeiramente o interesse publico.
apenas os particulares, e, ao buscarem as vantagens proprias, ficam dependentes
do governo para satisfazé-las sendo com isso pressionados a colaborar com o
mesmo. Tal situagdo, ainda de acordo com a “Metafisica dos costumes”, se
assegura por meio de uma “constitui¢do estatal moderada™ que serve para
“encobrir esta influéncia sob a aparéncia de uma oposi¢do permitida ao povo™
VI: 320.
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harmonizar com a lei moral, é o dever,
ndo dos cidaddos, mas do chefe de
Estado.”

(VIIL: 92)

A soberania do povo, aqui especialmente, ndo tem a ver com
democracia direta, mas com a relacdo do legislador com a lei. A
idéia da “vontade unida geral do povo” permanece ao legislador
historico uma idéia sem conseqiiéncia institucional no sentido
democratico, isto €, ligada a principios regulativos:

“Sem duvida o querer de todos os homens
individuais de viver numa constitui¢do
legal segundo principio das liberdade (a
unidade distributiva da vontade de
todos) ndo é suficiente para este fim, mas
que todos juntos queiram este estado (a
unidade coletiva da vontade unida); esta
solugdo de uma dificil tarefa é ainda
exigida para que devenha um todo da
sociedade civil e, ja que, portanto, acima
da diversidade do querer particular de
todos, ainda tem de acrescer-se uma
causa unificante do querer para produzir
uma vontade comunitaria que nenhum
dentre todos pode fazer: ndo se conta,
assim, para a execug¢do daquela idéia
(na prdtica) com nenhum outro inicio do
estado juridico sendo com o inicio pela
Jor¢a sob cuja coer¢do pode ser fundado
posteriormente o direito publico,...”

(VIIL: 371)

Desta forma, o pensamento da soberania do povo é sustentado de
Modo transcendental e constitui o fundamento da legitimidade das
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leis estatais, porém nao significa a autorizacdo democratica de
colaboragdo na legislagio™.

A “vontade unida geral do povo” ndo € precisamente
exteriorizada, mas reflete a respeito das exigéncias da situagdo
politica comum, ou seja, ela € concebida como vontade do povo
objetivamente necessaria, julgadora e hipotética. O legislador deve
obter esta vontade hipotética do povo também contra interpretagoes
refutativas vindas do proprio povo; ele € ainda obrigado
legalmente, enquanto representante da vontade comum racional, a
orientar sua lei segundo determinado conteudo®™ para que a
“vontade unida de um povo todo™ esteja sintonizada com a lei*’. O
pensamento de Kant no ambito das alternativas de soberania
considera que, em cada caso, o processo de realizagdo progressivo
da liberdade devera ser levado adiante por medidas do soberano,
pois o fim do desenvolvimento politico ¢ aproximar em um
processo progressivo de esclarecimento a forma do Estado com o
modo do governo:

“até que o povo gradualmente se torne
capaz a influéncia da simples idéia da
autoridade da lei (assim como se a lei
possuisse uma for¢a fisica) e em

» Certamente o “direito a voz™ (Stimmrechts) ndo é direito de fundamento
democritico. Circunscreve-se o direito de determinacdo conjunta do contrato do
Estado a participagdo ao “contrato original”, o qual s6 possui significado
relativo. Disso resulta também o mandamento de unanimidade. O principio da
maioria pode ser introduzido, mas precisa ser ordenado por meio de resolugdo
harmonica, como Kant argumenta, segundo a tradi¢do do contrato (VIII: 296).

*° Ver: Fetscher, 1974: 27.

7 Sobre isso Kant afirma: “mas se ¢ simplesmente possivel que um povo se
mostre conforme a ela, entdo constituird um dever té-la legitima, ainda que no
suposto de que o povo estivesse agora em uma situagdo ou disposi¢do de
pensamento tais que, se consultado a respeito, provavelmente denegaria sua
conformidade.” VIII: 297.
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conseqiiéncia  encontra-se  habil a
propria legislagdo (que originariamente
estda fundada no direito).”

(VIIIL: 372)

O fundamento da questdo da soberania diz respeito a
Razdo pura pratica e a teleologia, pois remete a um fim politico: o
agir moral ou por dever, em politica, necessita também de uma
justificagdo em termos de conseqiiéncias para o coletivo e baseia-se
em uma vontade a priori, uma vontade “universal” a priori que se
transforma na unidade das vontades (individuais). Esta
transformacao da vontade geral em vontade de todos ocorre:

“porque é precisamente a vontade geral
dada a priori (em wum povo ou em
relagdo a diversos povos uns com 0s
outros), unicamente ela determina o que
é de direito entre os homens, essa unido
da vontade de todos, porém, se for
procedida consequentemente na
execugdo também segundo o mecanismo
da natureza, pode ser ao mesmo tempo a
causa de engendrar o efeito finalizado e
proporcionar efeito para o conceito de
direito.”

(VIII: 378)

O progresso devera se realizar “Nao gragas ao curso das coisas de
baixo para cima, mas de cima para baixo” (VII: 92). Por
conseguinte cabe ao soberano mesmo, por meio de reformas
Permanentes, a aproximagdo ao supremo fim. Diante da
Possibilidade da anarquia ou das reformas precipitadas (VIII: 302)
que ameagariam o alcance do supremo fim, Kant chama a atengao
bara esta conex@o: ao povo ndao compete a autorizagdo politica de
colaboragao, mas a obediéncia incondicional, pois
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“A origem do poder supremo, considerado
como  um  proposito  prdtico,  é
inescrutavel para o povo que estd
submetido a ele, isto é, o sudito ndo deve
raciocinar ativamente sobre esta origem,
como sobre um direito duvidoso no que
se refere a obediéncia que lhe deve (ius
controversuni).”

(VI: 318)

Mas ha que se admitir que o problema da relagdo entre
o coletivo (considerado empiricamente) e o soberano reduplicara a
complexidade do ponto entre direitos individuais (naturais) e
autonomia politica, o qual esta no cerne da propria relagdo entre o
estado natural e o estado civil. A critica de Kant ao “Estado
paternalista™ ¢ bem forte: critica sua fundamentagdo em uma
vontade privada (particular) e objeta a tutela estatal aos suditos
derivada, por sua vez, do principio de benevoléncia (VI: 317). A
benevoléncia termina transformando os deveres em favores e os
direitos, em logros discricionarios que remetem todos a uma
vontade privada (particular), a um tipo de a¢do cuja maxima é
obscura, a uma forma de despotismo.E entdo necessério afirmar
uma vontade publica (comum, geral e formulada explicitamente na
lei) que, em ultima instancia, seja garantia e protecdo da liberdade
das pessoas individuais. Esta universalidade da vontade publica
exige a suposi¢do de um Estado geral, mundial, porque esta tese
nao se sustentaria coerentemente com a do Estado unitario.

A perspectiva da soberania do Estado, por um lado,
pode ser questionada, posto que conforme a mesma ao povo nao se
coloca a competéncia da legislagio nem em forma direta nem em
forma representativa. Mas por outro, a crenga hoje predominante de
que a idéia de um Estado mundial esta anexada a idéia de um ideal
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ou principio regulativo™, ndo exclui a tese de que um Estado
mundial tome necessariamente um desenvolvimento ditatorial, ou
melhor, segundo as palavras de Kant, ele tornaria-se “monarquia”
despotica “universal”. Coerente com esse ponto de vista tem-se
entdo por parte do proprio Kant uma defesa da ““Violkerbund”
(sociedade das nagdes), uma alianga de Estados livres e
republicanamente compostos’’. Uma outra opgdo pela relagio dos
Estados entre eles, sem o elemento de um monopdlio global do
poder, remonta ao estado natural, como bem viu Kant (VIII: 357), e
por isso ndo € viavel, pois que no “estado natural” nada existe que
assegura a boa vontade e a disposi¢do de cooperacao nas relagoes
espontaneas entre os Estados e suas respectivas instituigoes.

v

Ao refletir sobre alguns aspectos da teoria politica de
Kant nossa intencdo ndo foi compara-la valorativamente ou
assinalar a influéncia que ela pode exercer ou exerce sobre o debate
a respeito da possibilidade de um Estado mundial (“Weltstaar”)*
Nao obstante o tempo decorrido e, por conseguinte, as diferengas
de contexto, pensamos que as colocagdes oferecidas por Kant
contém a exigéncia que se deve colocar a toda teoria politica
moderna e contemporanea: a de ser capaz de oferecer uma
fundamentagio dos conceitos que sdo utilizados para direcionar o
curso da realidade. Em efeito, se uma teoria politica ndo atende a
este requisito, ela esta se condenando a esterilidade, pois ndo sera
uma disciplina que se justifica pela compreensdo que nos permite

. Vu J. Rawls (1993 ¢ 1995).

Vlll 367 e também pag. 357.

" A respeito deste debate, ver. D. Held (1995); O Hoffe (1995:245-272); M.
Walzer (1990: 507-556) e W. Kersting (1995/96: 197-246).
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dos fenomenos politicos e seus determinantes. A aplicacdo deste
critério as colocagdes politicas de Kant, aqui abordadas, procurou
demonstrar até que ponto sua filosofia politica nos prové de
conceitos validos para subsidiar a compreensao e também a critica
dos fendmenos globais atuais do ambito politico.

Vimos, no inicio desta exposi¢do, que a politica esta
conectada a moral e € considerada por Kant como “doutrina
exercitante do direito”("Ausiibende Rechtslehre"- VI, 370). Como
uma ordenagdo, que sobre uma base mais livre e mais igual dos
sujeitos legais € organizada, governada pelas leis universais, o
poder estatal € assegurado com o monopolio do estabelecimento
legal. Isto significa que ele pode representar a razdo e a liberdade
fundamentalmente, isto é, ele pode levar a cabo, na representagao,
os fundamentos para a exigéncia da liberdade produzir agao politica
no mundo dos fenomenos, pois a politica ¢ mais que a simples
subsunc¢do da realidade sob conceitos dados e mais que a condugao
cega desta realidade. A isto tem-se como conseqiiéncia o conceito
de direito cosmopolita e o de “espirito” comercial de um povo.

Mas a defesa de um Estado Mundial parece ser,
fazendo uso das proprias palavras de Kant, a defesa de um
“quiliasmo filosofico” 31, pois um modelo para o mesmo pode néo
ser so irrealizavel politicamente, como também ser falho no plano
normativo: um Estado mundial pode ser concebido no plano ético,
como inconveniente por ignorar a moralidade concreta das
comunidades particulares, além de poder ser também considerado
politicamente inoportuno porque, a partir da situacdo dos Estados
soberanos e concorrentes entre si, nada assegura ou leva a um

' Na “Religido™ (1793) Kant diz que o “quiliasmo filosofico™(phlosophische
Chiliasm™), isto é, a esperanga de uma ordem internacional da paz na forma de
uma “reptblica mundial”(Weltrepublik™) seria ridicularizada “como fanatismo
universal” (“als Schwdrmerei allgemein™ — VI: 34).
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caminho pacifico para um Estado de caridter cosmopolita
(--l/Ve/fsraat/ichkeir")33. Também ha que se considerar outro
obstaculo que se coloca para a realizagdo deste Estado mundial:
freqilentemente as pessoas agentes, instituigdes ou firmas
movimentam-se internacionalmente em um espago que ndo ¢
coberto por sistemas nacionais de direito e subordinam-se ao direito
internacional apenas parcialmente.

Porém, se demonstrar a caracteristica de um monopdlio
central do poder, a versio de um Estado mundial concebida num
modelo normativo como Estado global ¢ defensavel politicamente,
pois este Estado global seria capaz de regular conflitos globais,
visto ndo existir concretamente a possibilidade de existir uma
institui¢do superior a todas as demais com a competéncia de
regulagdo, sem um poder de pressdo. Assim, um Estado mundial
pode representar a forma normativa da solugdo e negociagdo de
conflitos internacionais. Portanto, o Estado de carater cosmopolita
de Kant ¢ defensavel se o entendemos como um Estado normativo
global e podemos considerar que seu pensamento sobre isso ainda
pode servir de parametro para analise da realidade atual. Quando
Kant langa a “continuierliche Anndherung” com a ajuda de um
“permanenten Staatencongresses” como exeqiiivel (VIII: 360),
podemos aplicar sua tese como parametro de andlise da ONU. Sera
esta instituigdo um verdadeiro congresso permanente? Qual a
perspectiva de aproximagdo da ONU a um modelo de Estado moral
mundial?

Retoma-se assim o que fora observado no inicio deste
texto, isto €, a politica em Kant estd determinada pela moral e,
portanto ndao € possivel pensar um Estado global ou uma
Organizagao mundial representante dos Estados soberanos de forma
independente da moralidade. A transcendentalidade é predominante

" Este ¢ o ponto de vista do comunitarismo de Michael Walzer (1990: 507-556).
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porque a exigéncia e a tese de um Estado mundial ¢ condizente
com a defesa de um Estado sob a retomada de um a priori
transcendental, que assegura a moralidade™. Supor uma separagédo
categorial entre ambito social e legal seria o resultado de uma
interpretagdo formalista e reducionista do esquema conceitual de
Kant. Este esquema, se aplicado a conjuntura atual do mundo
permite constatar certa imoralidade do processo de globalizagao,
porque nele o monopdlio central de poder ndo esta subordinado a
lei moral ou a idéia da razdo, mas a pressdes variadas por parte de
Estados dominantes ou representantes de interesses politicos
proprios e por parte de conglomerados econdémicos transnacionais.
A prudéncia politica sobrevive, mas ao invés da evolugdo moral da
humanidade, parece estimular mais a inclinagdo ao ganho de povos
inteiros sobre outros ou o ganho ilimitado de instituigdes
financeiras que, com espirito comercial e sem escripulos éticos,
mantém outros tantos povos e nagdes sem vida soberana e digna,
embora sob um clima (superficial) pacifico.

A diferenca entre o Estado de carater cosmopolita
(“Weltstaatlichkeit”) kantiano e o dos tempos atuais € que a estrita
subordinagdo da politica @ moral universal prenuncia que em Kant
ha o reconhecimento do lugar da soberania da lei, considerando o
Estado de direito como expressdo da soberania popular e também
como condi¢@o de sua unidade juridica. Um Estado entdo que nao
corresponde ao que temos na realidade atual, pois na cena politica
internacional a condi¢do de pobreza da maioria da humanidade e os
conflitos, embora ndo sendo da ordem daquele conflito mundial
mantido pela guerra fria que punha em risco a existéncia do proprio
planeta, ndo podem ser ignorados na sua crueldade e revelam a
auséncia de uma instituicdo mundial forte que faga valer padroes de

¥ “Die andere Welt ist ein nothwendig moralisches ideal. Ohne dieses ist die
moralische Gesetzgebung ohne Regierung™ — Refl. 6838: XIX: 176.

Algumas Consideracoes sobre Estado e Direito em Kant

moralidade minima para a sobrevivéncia digna de todos os seres
humanos. Além disso, o direito de autodeterminagdo dos povos,
portanto um direito a uma organizagdo politica de identidade
coletiva, ndo tem o respeito e nem se materializa na estrutura do
globalismo atual. Isto impossibilita a colaboragéo do cidadao ativo
com 0s Orgdos estatais e também, consequentemente, a realizagio
da “justica publica” em nivel mundial, o que distancia a teoria
politica kantiana dos fenémenos empiricos atuais, mas ndo a
invalida.
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