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Resumo

Nao se quer mais a igualdade, parece. Ela é urdaiesimeacada de extin¢éo entre
os ideais politicos Perdeu seu fascinio. E o qu&ié grave: recebe o estimulo da
propria esquerda que se apoderou do “espectrdifdeencd. Essa comunicagdo
procura demonstrar que o projeto da esquerda msdaurumo com a énfase
excessiva no politicamente correto, ao introduzidiscurso do privilégio das
minorias nos mecanismos da politica. A diferencalica desigualdade, como
afirma um célebre intelectual da nova direita fema; Alain de Benoist e significa o
fim dos universalismos. A esquerda, assim, deibewanduzir pela “funcdo do
inconsciente que investe a realidade de imagindgotno diz Castoriadis. S6
recuperando a forca do consciente e da vontadesgatando o impulso renovador
do Ego social coletivo para o lugar do Id politjpis-moderno é que a igualdade
podera reapresentar-se em todo seu esplendoro EGsse torna possivel por meio
de um novcethos impulsionado por uma ética da subversdo, uma étie ndo se
deixe aprisionar pelas armadilhas da diferenca; spja capaz de entender uma
sociedade em que o capitalismo transforma tudo emcadoria, inclusive a propria
cultura e faz das minorias um novo projeto de (dea)dade.
Palavras-chave:igualdade, diferenca, capitalismo tardio.

! Este trabalho foi publicado, originalmente, conapitulo de livro organizado por Jesus
Rodriguez Zepeda para o livro digital do X Simpdd@La Asociacion Iberoamericana de
Filosofia Politica. México: Universidad Autbnomaldéxico, 2007.

2 professor de Filosofia da Universidade FederaPdmambuco (UFPE). Tem ensaios e
artigos publicados em revistas e coletaneas nasienaternacionais e é autor lempos
pés-modernasSéo Paulo, Cortez Editora, 2004 esombra do Estado univers@s EUA,
Hobbes e a nova ordem mundial. S&o Leopoldo/RS: indrsis 2006. Tem no prelo,
atualmente (Ed. Vozes), o livid® licdes sobre Marx
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Abstract

Looks like nobody wants equality anymore. It isearlangered specie between the
political ideals. It lost its charm. And the mostisus thing: it is stimulated by the
left itself which took possession of thdifferencespectre”. This communication
tries to demonstrate that the project of the l&finged its course with excessive
emphasis in the politically right when introducde tminority privilege speech in
the political mechanisms. The difference involvegquality, as the celebrated
intellectual of the new French right, Alain de B&tpsays, and it means the end of
the universalisms. The left let itself go by theaomscious that invests the reality of
the imaginary”, as Castoriadis states. Only redagethe strength of the conscious
and the will, only rescuing the regenerating imputé the collective social Ego to
the place of the post-modern political Id is thguality will be able to represent
itself in all its splendor. That is what makes plgsthrough a nevwethos driven by
an ethic of subversion, an ethic that does natdetf be caught by the tricks of the
difference; that can be able to understand a gotietvhich the capitalism changes
everything in commaodities, including its own cutuand makes the minorities a
new project of inequality.

Keywords: equality, difference, late capitalism.

O fim é o rebento (i)legitimo da pds-modernidadehigtéria ndo
acabou, mas sua morte foi proclamada. A certeaalrngente, chegou ao seu
término. Aparentemente. ApOs o0 prognéstico de smerfl, o ritual de
conjuracdo aponta falha de projeto. Arrependida;oeeiro ressuscita o
defunto. O determinismo é exorcizado pelas leisalis. A prépria ciéncia
foi eliminada quase que por decreto. Nada resst@senal avassalador da

® Em meados da década de 90, do século passad®rigagine (1996) escreve que a fisica
de Newton perdera seu trono com o advento da nec§oéntica e da teoria da relatividade.
Isso indica que as certezas chegavam ao fim. Essia,t porém, contrariava, parcialmente,
outra obra do autor que admite, em certo sentidoexsténcia do determinismo
(PRIGOGINE, 2002).
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pés-modernidade. Nao precisava chegar a tanto. Bthrarte, da soleira da
modernidade, que “tudo que é sélido desmancha’ndgora, € a hora e a
vez da igualdade. Nao se quer mais a igualdadecga® eco das palavras
de Antdnio Flavio Pierucci (1997, p. 7) repercut@ssombro de Ronald
Dworkin (2005, p. IX): “A igualdade é uma espécieemcada de extincao
entre os ideais politicos”. Perdeu seu fascinimddié o objeto de desejo de
homens e mulheres, nem mesmo das sociedades. igeilaamento é ora
sutil ora agressivo, nao raro um complementandatim oExterminio que se
da de duas formas. De um lado, a desigualdade miced fruto da
restauracdo do ideério liberal que busca complsta “revolucédo”,
interrompida com o advento da democracia e do Bsthd Bem-Estar
Social. “Assim que se libertou dos obstaculos ingwgela ordem feudal,
diz um cientista social, a burguesia viu-se forgadabmeté-la a restricdo do
controle popular exercido por meio do sufragio arsal” (PRZEWORSKI,
1989, p. 258).

Assim, pela primeira vez em muitas décadas, ataiteim um
projeto proprio que € de se livrar das cadeias st#sopela democracia e
restaurar seu caminho interrompido pela soberagpulpr (d. 258). A
igualdade juridica proposta pela concepcédo burgdadastoria caminhava
perigosamente para a travessia da ponte que ligagaaldade formal a
igualdade material. Nao surpreende, pois, a nogasofa liberal contra as
organizagdes dos trabalhadores e as conquistagdEmas que limitaram o
poder do mercado e da propriedade privada. Se &cado que determina o
tipo e a magnitude dos investimentos, um sisteniéiqoo democratico
estabelece outro mecanismo pelo qual sdo agregaslapreferéncias
individuais, pois se a competicdo for isenta derg@® as politicas
governamentais refletirdo as preferéncias de iddod ndo de “forma
individual”, mas enquanto cidaddos. Na condi¢cdoidad&os, os individuos
sao avaliados como iguais (PRZEWORSKI, 1989, p-Z5H.

Eis uma boa razdo para uma avaliagdo particulajzad
individualizada. Submetida as leis do mercadogdadzinia torna-se fragil e a
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igualdade mero signo de uma referéncia inexistemtesimulacro. De outro
lado, a coercdo econbmica ndo é suficientemente fpara manter a
desigualdade fabricada pela competicdo, a medi@da gaivel, agride o
cidadao ja enfraquecido e fragmentado. O risceedaténcia persiste. Dai a
necessidade de um outro tipo de investida menosatad mais sutil.
Preocupante, até porque mais refinada, mais saiikt] quase imperceptivel
aos espiritos mais lucidos da filosofia politicandJ investida contra a
igualdade que se eleva ao universo da culturaglea mais grave: recebe o
estimulo da prépria esquerda que se apodera dectesmadiferencd.

Arma poderosa da direita infiltra-se subrepticiateam “sistema
ideolégico” da esquerda que se deixa ofuscar pelo istenso brilho.
Pressionada pelo pesadelo da faléncia da utopifsacasso do socialismo —,
parte da esquerda deixou-se envolver pelo discdastolerancia e pela
retorica do respeito ao Outro. Se a tolerancialaese apenas nos “atos da
fala”, na linguagem sem contetdo, do ponto de Jistaacdo mostra-se
inteiramente ausente, ou melhor, apresenta-se atitnde antitética. Com
Locke, admite-se qualquer tipo de crenca religiosas ndo ha que tolerar o
ateismo. Na politica, reivindica-se a liberdadeedploracdo da forca de
trabalho, mas a pena de morte espreita quem see aralesrespeitar 0s
principios basicos da propriedade. O Outro € saeoutro de si mesmo, o
reflexo narcisico do espelho. O A é A e ndo o Ardentidade que se vera
em Heidegger.

O Outro é formado a sombra da desconfiancga, décartiquando
ndo do exotico, do diferente excéntrico, que sérégbido por nés na forma
de espetaculo. Edward Said exemplifica admiravelen@so no seu livro
Orientalismo(1996). Ou entdo pelo viés do senhor dominadamocem
Lévinas (1997, p. 62), em que 0 outro exige regpaitavés da submissao,
pois respeitar é inclinar-se “diante de um ser ogeordena uma obra”.
Cria-se, dessa forma, um opositor inesperado. Esxdtada convivéncia
comum, passa a condicdo de ser isolado e divardifique ja nada tem de
semelhante com seu proximo; de um e do outro lada espécie de
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colonizador politico, cultural e religioso. Acredige, porém, que é
precisamente devido a essa antitese que se conagae uma nova
sociedade: transparente, aberta, plural — uma lijgdade de opostos. A
esquerda, que a caminho do socialismo projetoucsereferencial de
igualdade, transforma-se em facil presa da armadilbntada pela direita.

Cintila, em seu horizonte, a retérica da difererieabvio que a
igualdade admite diferencas (biolégica, de géneto.),e mas néao
desigualdades (PERONA, 1995, p. 43). Entende-sssedemodo, o
questionamento de Heidegger (1973, p. 377) da féaragA. A igualdade
transforma-se, para ele, em identidade. Para Hggdegssa férmula esti
muito préxima do estadio do espelho lacaniano dodguigualdade. Com a
diferenca de que, para Lacan, esse é o momentibetéatad, enquanto
para Heidegger é apenas o da identificacdo comse&gmo. Sua presenca,
portanto, ndo deve ser permitida. Dai a diferemgel@gica que transforma
0 ser do ente no ser “doente”. Eis a medida daicatda diferenca. Projeto
que mudou de rumo com a énfase excessiva no patiéinte correto ao
introduzir o discurso do privilégio das minoriassmoecanismos da politica.
Obra do pensamento pos-moderno, a defesa das asirffier-se acompanhar
da objecdo a todo universalisino

O “bom comportamento” torna-se moda, e as forcagrpssistas
em todas as sociedades — tanto nas avancadas esremprgentes — veem-
se prisioneiras de suas préprias aflicbes. Comeeetar o poderio e 0
preconceito capitalistas que se disseminam em axlakasses e regides sem
apoiar as lutas das camadas oprimidas — negrogdsexuais, deficientes e
mesmo 0s movimentos feministas que, a despeitonddkeres, ndo se

4 N&o obstante o instante narcisico projetado pedgém, a relacdo com o outro (o adulto) é
imediata, além de produzir uma transformagéao neitsufLACAN, 1998. p. 97).

® Esses movimentos insinuam uma analogia com asjpeisnorganizacées dos trabalhadores
nas primeiras décadas do século XIX. Primeiramempiem-se ao adversario de forma

sectaria (basta lembrar os luditas, com a quebmdpiinas e equipamentos industriais) para
posteriormente demonstrar sua maturidade — istndguado se vé penetrado pelo fantasma
da ideolog_;ia gue os conduz a mansidao absoluta.
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enquadrarem conceitualmente na categoria de mirfagam parte do
conjunto de pessoas exploradas em todas as soetedag fazer delas sua
bandeira?

Esse € o grande risco que correm as minorias.almente,
necessitam de um estimulo radical até alcancartaridede, mas néo raro
fogem as proprias regras. Uma coisa, para dar uemge minimo, é
defender os homossexuais da discriminacdo, preitoneeperseguicao,
inclusive concedendo-lhes direitos iguais aos sdsaierossexuais; outra €
aceitar a caricaturizacdo da mulher pelos movinsegiys como nas
grandes manifestacbes dessa categoria. Igualmergeuta pelos direitos
humanos. Concedeu-se tanta énfase a integridade fiss criminosos nas
injustas e desumanas prisées no mundo inteiro ene razdo — que se
esqueceu de que as vitimas eram pessoas inocantesda criminalidade.
Abandonava-se a familia dos vitimados, mas recossec o direito de
melhorias de vida — uma televisdo de 29 polegaslasedida que havia
restricdes, por parte dos encarcerados, da pésgiat@ade das TVs de 14
ou 21 polegadas, quando ndo o uso indiscriminadoetidares — para os
condenados.

Melhores condicdes de salde e carceragem ndo anplio
esquecimento da questédo social, bem mais ampla@dag parte da maioria
da populacdo. Nem significam a omissdo com aqueles foram as
verdadeiras vitimas do sistema capitalista. Ndposte dizer, por exemplo,
que devamos tratar um Marcola ou um FernandinhoaBéar, dois dos
maiores criminosos brasileiros, com a mesma defexrétaquele que foi
assaltado e assassinado nas ruas pelos membroa daalrilha. Ja ndo se
trata de uma simples questdo econémica, mas deraulfornou-se um
ethosque s6 um outro regime politico e econdmico é zajgextirpar. E
como se esperasse que Al Capone, apos sete andisanz, voltasse a se
integrar ao convivio da sociedade totalmente regeloe

A visdo do “politicamente correto” ainda cria umarreira entre
negros e brancos porque faz acreditar que o resgeitieve ao diferente por
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sua cor e ndo por sua humanidade. Diz-se habitngdmfEEmbora vocé seja
diferente, devo-lhe um grande respeito. Vocé cont@utro, devido a cor,
deve ter os mesmos direitos que nds, brancos”,dguanquestdo é bem
diferente. “O respeito que |he devo € por ser ute éamano, unigual a
mim, e ndo por qualquer suposta semelhanca radlalijualdade deve
superar o problema da diferenca.

Dificil escapar a esse dilema. Nao se deve esqueesd proprio
Marx, naCritica ao programa de Gothaatribuiu um peso significativo ao
direito desigual na relacdo entre desiguais. Olenad estd em desvelar os
limites dessa relagdo. Desse modo, 0 problemaréaate tudo, ideoldgico.
Abandonou-se a relacdo estabelecida por Marx ergmndmico e o social
em funcéo do exclusivamente cultural. E, reconhegm, certa razdo. Numa
época em que a cultura é ela propria uma forma ateadoria, nada mais
l6gico do que tratar o cultural como econdmico, megjue disso ndo se
aperceba. A questdo, no entanto, ndo é tdo simpliEsca da cultura, esse
elemento superestrutural de relativa autonomiagolanas mediacoes
econdmicas para o inconsciente politico dos povoagées; tornou-se seu
representante, seu superego ideol6gico, deixandanodtra o Ego
socialmente possivel — a diferenca. Nada demagenegtamento, porquanto
sua determinagdo é real. O apoio aos movimentosrit@inos, expostos
acima, expressa essa realidade. Os problemas epacem a celebracdo da
diferenca.

Admiravel o entusiasmo inicial. A “tirania da maasr
impossibilitava o desenvolvimento das minorias m@das mesmas. A
opressdo e o preconceito racial, particularments Betados Unidos,
dificultavam o desenvolvimento e a evolucao pditic social dos negros,
ndo obstante aqui e ali obtivessem, esporadicamalgema vitéria. As
mulheres permaneciam confinadas ao lar, os defiggefisicos e mentais
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sequer eram lembradpe os homossexuais escondiam suas preferéncias sob
o temor da agressdo fisica e da execragdo publicaondicdo de
“inferioridade” dessas minorias passa a atraingatia dos intelectuais e a
atencédo da direita que descobre a oportunidadezie f revolugdo sem
revolucdo. Adotam pequenas melhorias que satisfeaemeivindicacdes
desses grupos, melhorando parte de suas necessidad@ndo, assim,
confrontos de maior envergadura.

Surgem, entdo, as chamadas ac¢fes afirmativas. MNasssim,
com o “objetivo de colocar todos os membros daeslacle em condicdes de
desigualdade, isto €, de competicdo no processibecdo dos meios de
vida para satisfacdo de suas necessidades” — &xigente considerou-se
necessario favorecer uns em detrimento de outrafefisicdo de politicas
publicas e privadas voltadas a concretizacdo dwipib constitucional da
igualdade material (ATACHABAHIAN, 2006, p. 160). Amco
consideravel, mesmo em circunstancias restritas.

Absorvida pelos meios de comunicacéo, a atitudditigamente
correta” dessas acdes adquirem um estatuto codseratavés de codigos
de expressado, considerando essas condutas naersénas autoritérios,
mas também um assalto a cultura ocidental (RUANED91p. 14-15). O
medo origina-se da politica multicultural dos moemntos sociais mais
progressistas. Nao € sem razdo que o conservachreSbluntington (1997,
p. 389-390) tema que o multiculturalismo ponha &nctultura (WASP?)
norte-americana. A apropriacdo conservadora géstdro dos movimentos,
uma postura reativa sectaria que investe os vatigedominio, exilando,
mais uma vez, a igualdade do campo da luta deeslaBsota o discurso da
diferenca em sua retorica mais perversa: a da péodde mais-diferenga.
Mais-diferenca que se estende por uma via dicosimimas nao
necessariamente antitética.

® E relativamente recente, pelo menos no BrasilgsliEdo que beneficia os deficientes
criando locais de acesso com maior facilidade ewwedendo preferéncia de atendimento nos
setores de servicos.
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Quando os movimentos feministas norte-americarai®ehm sua
versao da histéria, estabelecem um novo conflitacldeses ao invés de
revoluciona-los. Substitui-se acriticamente o tetisbory (a histéria deles)
pelo vocabuloherstory (a historia delas), modificando uma espécie de
dominacao pela outra. Ja ndo se trata da iguakta#de homens e mulheres,
mas do dominio das ultimae resto, a alteracao linguistica produz novas
diferenca8 Toda a histéria deve mudar por intermédio do &euto inglés,

a lingua do dominador econdmico e da cultura danpmidernidade. Dois

conceitos que se cruzam; uma mesma visao ideologiazelebracdo da
diferenca corre o risco de obscurecer a comum s@oescondémica na qual
esses grupos estdo profundamente envolvidos (WOORBYAR000, p. 26-

27).

Na realidade, concebe-se um novo inimigo. Ndo sta tde
trabalhar numa unica frente — homens e mulheresmrs0 projeto, mas da
substituicdo de um pelo outro. Nao mais a igualdadee os géneros, mas
uma nova dominacao. N&o é acidental que, no Reuifa,cidade brasileira,
uma faixa “ilumine” o novo modelo de sociedade: tauo mundo pelo
feminismo”. Bem aquém da proposta de John Hollos§Mudas o mundo
sem tomar o poder”. De modo semelhante, o negratadb com “respeito”
por ser diferente em sua cor e nao por ser igstal &, ser humano.

Emerge — ou melhor, submerge — por essa trilhacumidavelld
ideolégico estimulado por um “superego cultural dasenvolve seus ideais
e estabelece suas exigéncias ao nivel da coletajidacarnando uma ética
vigente entre os homens” (RINALDI, 1996, p. 54)ic&tvigente, ética da
diferenca; eis o segredo desvendado. Se a ética éddigo de conduta

" Sobre a questdo da diferenca em sua forma de do#@tinconsultar PIERUCCI, 1999: 125-
126 e RUANA, 1999, p. 13-14).

8 O simples fato de idealizar a diferenca é wlifférence makér um “fazedor de diferenca”,
como bem exprime Pierucci: “Ser negra e ser mullnea mulher negra, uma mulher cuja
identidade é constituiddiferentementela identidade da mulher branca trata-se de unsaieu
sisterhoodirmandade]. Uma despedida a partir da raca” (PIERL) 1999, p. 129).
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adotado pelos individuos em sociedade em determimanento historico
vivemos uma época em que predominam os valoresagibalismo, tais
como competicéo, lucro e individualismo, e ndo dmite o principio da
igualdade, a menos que se considere seu aspettal feigualdade juridica,
de nascimento etc. O sistema capitalista necedsitaDutro como seu
antagonista, como meio.

Como na dialética do senhor e do escravo hegetinrarga-se a
emancipagdo no trabalho. Nao se reconhece, pordiberalade total, a
medida que, no desenvolver da luta entre aqueliss s forma um novo
senhor, o0 Unico realmente livre. A presenca do détra permanente
diferenca criadora de mais-diferenca. A concorgéoblige Os epigonos do
capitalismo liberal, no entanto, ndo conseguem gberc o mecanismo
dominador em sua inteireza. Um profundo superegoldgico — a falsa
consciéncia — langa sua sombra para as profundezasonsciente politico,
juntamente com a ideia de diferenca abracada pardigmificativa parcela
da esquerda. O discurso da diferenca representa,apsociedade atual, o
predominio das for¢as obscuras do inconsciente,agpécie déd politico
(freudiano), imperceptivel & maioria idelligentzia.

Um obstaculo, contudo, opbe-se ao desenvolvimentopketo
dessa producédo da diferencga. Isso porque a préggigerda ndo pode ir até
o fim com esse propdsito. A diferenca implica desaidade, como afirma
um célebre intelectual da nova direita francesainAlde Benoist (Cf.
PIERUCCI, 1999, p. 34). A diferenca significa o fihes universalismos
filosoficos e politicos, a perda das identidadeleto@s; em resumo, € o
mesmo que lutar contra a mistura dos povos e dasasl Nao é sem razao
gue os americanos apoiam incondicionalmente o &dladisrael. Ndo ha
universalismo para o mundo judaico devido a conmm&e implicita de seu
particularismo. A identidade judia ndo pode solwaviguando os israelitas

® Sigo, aqui, a idéia de ética como procedentetbosem seu sentido grego, original, de um
conjunto de valores e de costumes vivenciados emucopela sociedade.
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vivem lado a lado com outros que também insistemsem identidade
étnica, como afirma o filésofo esloveno Slavoj 442005, p. 35-36).

O mundo globalizado divide-se, assim, entre duggdss que
oscilam entre os defensores da verdade moralpautalo além da diferenca
torna-se o0 microcosmo da tradicao reinventada(orjstroi-se uma barreira
inflexivel de fé, nascimento ou cultura em volta'dés’ e ‘Eles’, em torno
de que pertence ou ndo pertence” (NIEZEN, 20054)p.a0 mundo
civilizado. A esquerda deixou-se conduzir — parbzat uma expressao de
Castoriadis — pela funcdo do inconsciente que taves realidade de
imaginario. Sua proposta de libertagdo do mundenaneipagdo humana
perde-se nas profundezas do labirinto ideolégico pda-modernidade,
subjacente ao lugar das “for¢as obscuras que ‘emi dominam, agem por
mim, atuam-me” (Cf. CASTORIADIS, 1986, p. 123).

A filosofia p6s-moderna conseguiu reunir em um @roco o
que a histéria havia separado: a tragédia e a.fadésamdo se distingue a
roupagem, uma vez que o discurso da diferenca,utia G o inconsciente,
o fundo do poco onde se cruzam o fim de todas &sgoa ideologia, a
historia, a ciéncia, a democracia e o maior des@do‘males” da sociedade
contemporénea, o socialismo. Este é o Grande Qutperigo de todos os
tempos porque, na visao pos-moderna da politiaa,eim si a ineficiéncia e
a igualdade absoluta: o totalitarismo. Das trevasrge apenas um Unico
pensamento, 0 ego do novo modelo cultural-econéreicsuperego do
socialismo: o liberalismo. Dessa forma, a Unicgdarapaz de levar adiante
0 projeto do “homem novo” é a forga do individudetivo, o retorno do
isolamento do homem fragmentado, atomizado.

A igualdade é expulsa do universo da eficacia ddaeglie aqui sO
h& lugar para o mundo das cifras. O poder incantedl do mercado
transforma tudo o que toca em mercadoria. Todgsa@glades abstratas lhe
séo submissas — o amor, a honra, o intelecto, tanarmemoria. Esta € a
dltima que consegue recordar o passado do bem-ésktica protestante
com seu beneficio individual elevou o espirito dpitalismo a niveis jamais
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imaginados. Envolveu, sem que se percebesse, agpédipa do catolicismo
gue s6 se diferencia de sua rival através dos ratgiosos. Em troca,
ambas, amalgamadas, forjam o Grande Outro que manidiferenca, seja
no exterior do discurso ideoldgico — o perigo testa (islamico) —, seja no
interior da teoria politica: o principio da iguadéa

O representante do inconsciente politico vigeste,&, o superego
cultural pés-moderno, procura reprimir e suprimidads as forcas da
liberdade por meio da sedugdo mercadolégica, oadeitb emblema do
pensamento contemporaneo. Mas a repressao € uraitooambiguo que
tanto na politica como na forma ideoldgica possussnodos de escape. A
psicanalise freudiana serve de modelo para a eg@lic O reprimido é
territério estrangeiro para o ego (FREUD, 19767%). Contudo, o ego €
parte do id (aqui o inconsciente ideoldgico coletila politica) que foi
modificado pela ameaca do peridd.(98). Como relacionar-se, entdo, com
0 mundo externo, 0 mundo do real? Como desenvalwer consciéncia que
responda aos desejos de modificagéo da ordemsupaeacao?

S6 recuperando a forca do consciente e da vorgadesgatando o
impulso renovador do Ego social, coletivo, paraugat do Id ideoldgico
poés-moderno é que a igualdade poderd apresentarsdodo 0 seu
esplendor. Freud, outra vez, nos auxilia a compleenesse processo 0s
intentos terapéuticos da psicanalise, cujo propdsifortalecer o ego, fazé-
lo mais independente do superego, ampliar seu camep@ercepcédo e
expandir sua organizacdo, de maneira a poder aseamse de novas partes
do id” (Id. 101-102). O caminho para a libertagcdo do “supeagtural”
pds-moderno assemelha-se, no campo politico, aguplesto por Freud no
campo psicanalitico. A terapia politica procede ndaneira similar. As
pressdes ideoldgicas tendem a ser rejeitadas atdavéxpansao da politica,
materializada nos novos movimentos sociais Mudtiddo, reclamada por
Negri (2005) — e pelo principio da autonomia, ragdb-se a si mesma, mas,
simultaneamente, superando a velha autodeterminalgdaazdo pura
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kantiana (autodeterminacdo de uma camada espedficasociedade),
alcancando o plano comum da sua dimenséo social.

Castoriadis (1986, p. 123), no rastro de Freud,preende isso
muito bem quando transpde a antiga autonomia chaiWipara o terreno da
coletividade. O Ego deve tomar o lugar do Id. Tstale tomar seu lugar na
qualidade de instancia de decisdo. Participacdivafeo poder, isto €, a
autoridade dos conselhos. A autonomia seria, eatdominio do consciente
sobre o inconsciente. Em outras palavras: a auta@npemmite o resgate da
igualdade devido a capacidade de autodeterminagadndividuos e dos
grupos sociais (ROSANVALLON, 1977, p. 105), quezedj de decidirem
por si mesmos tudo aquilo que lhes diz respeitsdeetiva que se inspira
na tradicdo grega sem, contudo, extrair suas rdaesetafisica a moda da
“esquecida” aletheia Em outras palavras: inspiracdo ndo implica
restauracdo do sem recuperacgao integral de uma ideia ou planccéqe

Exemplifico, aqui, simplesmente uma apropriacaamvadora da
autonomia antiga, a da participacdo de todo cidad@&odecisdes efetivas
que diziam respeito aos interesses coletivos daulagdo, da cidade.
Interessa-me mais o resgate cumplice — ainda qué&lééatico — da auténtica
cidadania, tao diferente da nossa que transfezecaitos o poder de decidir
por todos e de escolher, a cada dois ou quatrg goesn vai nos oprimir
pela mesma quantidade de tempo. Somente uma cidagarticipativa
permite as transformagdes desejadas e a transcdaima sociedade menos
injusta. Creio, entretanto, que a possibilidadpatsagem a uma nova forma
de sociedade, em que predomine o principio dadgdal n&o pode ocorrer
de uma ética a outra, mantendo a ética vigente, @gmimi-la. Aqui,
evidentemente, inverto a posicao de Castoriad®§,1j9. 122).

A permanéncia da ética atual € a manutencdo daagfib do
homem como meio, porquanto é a ética do sistengdufmode mercadorias.
A superveniéncia de um nowthosé inteiramente incompativel com as
estruturas do sistema capitalista. Tenho conseédas dificuldades que
serdo encontradas para a formacdo de um novo aiséicp-politico.
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Impossivel determinaa priori 0 novo cédigo de conduta da sociedade do
futuro; mas o primado do fim da exploracdo e depuimcipio minimo de
igualdade é, naturalmente, o ponto de partida para nova convivéncia
social. Obviamente, toda ética deve conter em siessa hipotese ja foi
levantada por Dussel (2002, p. 93) — principiosvensiais. E possivel,
porém, uma ética inteiramente universal numa sadedlividida em classes
como as nossas?

Talvez um dia, quem sabe, essas classes cheguém,am que
corresponderia a realizacdo de uma ética unive@attudo, esse ndo € o
objeto de nosso trabalho. Satisfaco-me, momentar@amem aceitar uma
ética especifica para nosso tempo, Wtiea da subversaou, em outras
palavras, umaolitica da intolerancia impuraum direito de resisténcia que
ndo se submete a qualquer forma de tolerancia pasajva, que submete os
povos as mais variadas espécies de constrangirsecitd (MAGALHAES,
2006, p. 70), que nao transija com a exploracddh@oem nem com a
violagdo de seus direitos — econdmicos, sociaiss,goliticos etc. Essa é a
Unica maneira de uma sociedade comecar a adquidr v@rdadeira
autonomia, em que homens e mulheres participenvafetnte das decisdes
da polis. E viavel essa sociedade presumivelmengoa?

N&o tenho opinido segura. S6 o tempo e a ciénoiaadazes de
oferecer as respostas que procuramos. A inércignpondo € o melhor
instrumento. Os problemas resolvem-se no cotidianoluta diaria, e nédo
através de programas doutrindrios perfeitos. Rogieme provisoriamente,
portanto, entre um otimismo moderado e um pessimisservado. Tenho
consciéncia de que as hipéteses levantadas agairsgge no terreno da pura
teoria — ainda que uma teoria que possa resultaarmratica tedrica, e ndo
sdo experiéncias testadas a moda popperiana. Mascrédito estar no mau
caminho, pois tenho aliados de peso que podemro@ifiminhas pretensas
teses. Eis que finalizo na esteira sombria, masragposa, da velha Escola
de Frankfurt, particularmente nas palavras de Aaidi preciso atravessar
o deserto frio da abstracdo para poder filosofacimamente”. Quem sabe
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talvez assim possamos realizar a filosofia e, aprmgemente, a tdo
sonhada igualdade.
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