CONSIDERACOES ACERCA DO
FETICHISMO DO CAPITAL

Mauro C. B. de Moura*

As duas primeiras se¢oes da obra magna de Marx, O Capi-
tal, (Ultima versdo, porém, inconclusa, do grandioso projeto
de critica da economia politica') destinam-se, precipuamente, &
apresentacao e problematizagdo do proprio objeto da obra, a saber: a
forma capital, que assumem, na sociedade burguesa, os produtos do
trabalho humano. A riqueza neste tipo de organizagao social manifesta-
se através de uma figura processual, cuja expressao mais sintética pode
ser expressa mediante a férmula D-M-D’, representando as etapas de
uma metamorfose onde D (dinheiro) transforma-se em M (mercadoria)
que, por sua vez, retorna a forma original D, porém com um incre-
mento: D’=D+DD, ou seja, D’ éigual a dinheiro mais um acréscimo de
dinheiro. Esta singela formula, que, no entanto, pode assumir feigoes
muito mais complexas, pelo desdobramento de seus elementos, mesmo
neste modo conciso de apresentagio, supde o desenvolvimento, l6gico
e histoérico, de duas figuras que lhe sdo constitutivas: a mercadoria e
o dinheiro.

O giro argumentativo com que Marx d4 inicio & obra denota
claramente suas intengdes. A pretensdo de examinar a riqueza
especificamente burguesa, ou seja, o capital, objeto da obra, leva-0 i
diregdo de sua manifestagdo mais simples: a forma mercadoria. Dai
que sua assertiva inicial seja a de que: “A riqueza [Reichtum] das
sociedades em que domina o modo de produgdo capitalista apflrece
[erscheint] como uma ‘imensa colegdo de mercadorias , € a
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mercadoria individual como sua forma elementar™. Com isso ele
justifica ter iniciado a obra pela exposi¢io da forma mercadoria,
momento mais singelo ou “elementar” da riqueza no capitalismo, que,
para ser compreendida, deve, no entanto, ser desdobrada em um

movimento triddico, integrado pela mercadoria, pelo dinheiro e, =

finalmente, pela figura apotedtica que o culmina: o capital. Dito em
outras palavras: € pelo desdobramento da forma mercadoria, vale dizer,
pela substantivagio de sua propriedade social peculiar, o valor, ou seja,
pelo conjunto de seu movimento hipostatico, como se dé a génese,
tanto da forma dinheiro, que lhe sucede, quanto da forma capital, figura
processual que ndo pode prescindir de seus momentos constitutivos, a
saber: a mercadoria e o dinheiro.

Sobre a Forma Mercadoria (dos Produtos do Trabalho
Huraano)

Erquanto objeto pratico capaz de satisfazer as necessidades
humanas, quer sejam do estdmago ou da fantasia [dem Magen oder
der Phantasie]®, ou seja, enquanto “valores de uso”, as mercadorias
nao apresentam maiores dificuldades. Todas as sociedades humanas
necessitam satisfazer suas necessidades (reais ou imaginarias) e objetos
praticos uteis (efetiva ou subjetivamente) permeiam a vida social de
todas as culturas. A peculiaridade do objeto prético tornado mercadoria
€ que, a seus atributos materiais, qualitativamente diferenciados e,
portanto, incomensuréveis (a medida de sua utilidade é sempre relativa
e fundada no arbitrio da subjetividade), acopla-se uma propriedade
social perfeitamente homogénea: o valor.

Fundamento da propriedade privada, pelo menos desde Locke,
o trabalho humano oferece a chave conceitual para o desvendamento

*Marx, Karl, O Capital, Nova Cultural, Sdo Paulo, 1985, Livro I, Vol. 1, p. 45 [Das Kapital,
MEW, 23, Berlim, Dietz, Livro [, p.49].
3 Cf. Marx, Karl, Das Kapital, loc. cit..
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T
da forma mercadoria‘. Enquanto trabalho concreto configura og

atributos qualitativos da utilidade, ou valor de uso. Porém, comg
trabalho genérico, ou abstrato, ¢ a propria substéncia do valor, 5
fonte da qualidade comum e, portanto, comensurével, que se objetivg
como exterioridade na mercadoria e que a torna um objeto praticg
com vida social. O valor é, pois, a differentia specifica da mercadori
cuja esséncia estd no trabalho abstrato ou trabalho humang
indiferenciado, independentemente de suas qualidades peculiares,
em determinadas condigdes histéricas os produtos dos trabalhg
humanos concretos assumem este atributo social, instituindo, na forn
mercadoria, uma figura esquizdide, que emana da tensdao perman
entre seus atributos constitutivos, a saber: o valor de uso, resul
de uma corporeidade qualitativamente diferenciada, e o valor, frut
uma nota social comum que so se diferencia quantitativamente.
Na medida em que o mercado esté constituido por uma m
de atos singulares de troca, ndo se pode estuda-lo sem desmembr:
momentos necessarios em que se desdobram estas agdes. Cada
ou seja, cada ato singular da vida social dos objetos praticos to:
mercadorias, supde que se perfilem, em um confronto, pelq ]
dois atores mercantis, assumindo papéis diferenciados confort
posi¢éo no momento do intercdmbio ou do angulo em que o prt
¢ examinado. Na topologia da troca, em sua forma pura, valic
qualquer modalidade possivel, a forma relativa é a daquela merc
que expressa ou reflete seu proprio valor em outra e a fo
equivalente detém a mercadoria que espelha ou reflete 0 valor: d
se estd expressando. Historicamente, no processo pré}tl
intercambio, algumas mercadorias foram assumindo preferenclalmemej

* Segundo John Locke “Embora a terra e todas as criaturas inferiores sejam 'comt{ns a todos 05
homens, cada homem tem uma propriedade em sua propria pessoa; a esta ninguem te”:i L
qualquer direito sendo ele mesmo. O trabalho do seu corpo e a obra das suas maos, po neeceu 2
Se, sdo propriamente dele. Seja o que for que ele retire do estado que a naturezd Lhe for e
1o qual o deixou, fica-lthe misturado o préprio trabalho, juntando-se algo que lhep ertean. re’za
Ppor isso mesmo, tornando-o propriedade dele. Retirando-o do estado comum em que a ;a ':ms,,
o colocou, anexou-lhe por esse trabalho algo que o exclui do direito comum de outro-i "”’ul
(Locke, John, “Segundo Tratado sobre 0 Governa™, in Locke, Col. “Os Pensadores”, S30 Pa 0; :
Abril Cultural, 1973, p. 51). As concepgdes liberais de Locke acerca do trabalho tém an.tef:eden i A
que mergulham ndo apenas na cristandade medieval, mas que remontam ao mundo helénico, oq
evidentemente ndo pode ser tratado aqui. Para um desenvolvimento um pouco mais amplo desta
tematica vide Moura, Mauro C. B. de, “A Criatura Criadora: Notas sobre 0 Tomismo €2

3 _Cientifi

", in Moura et alii, Filosofia Politica e Teoria Social, no prelo.

R

Volume IX -n°17 - Janeiro - Junho / 2002 - PERSPECTIVA FILOSOFICA

e I




Mauro C. B. de Moura

a funcdo de espelho ou equivalente, configurando paulatinamente a
hipdstase de uma nova figura: a forma dinheiro.

A consolidagdo historica de uma mercadoria como equivalente
representa, em verdade, a substantiva¢do de sua propriedade so-
cial, em detrimento de seus atributos qualitativos. A configuragédo
de uma mercadoria como equivalente geral, vale dizer, de uma
mercadoria que expressa a forma relativa de muitas outras, termina
por ensejar, pela contumacia, aquilo que Marx designou como a
forma consumada do equivalente geral ou dinheiro’. Ha, pois,
um transe que leva da mercadoria ao dinheiro e que € inerente a
propria generalizagdo da pratica do intercambio, no longo processo
de instaurag@o e consolida¢do do mercado. A forma dinheiro pode
ser descrita, também, como um desdobramento da forma
mercadoria, em que sua tensdo constitutiva entre os atributos
qualitativos, que servem de suporte para a utilidade, e os
quantitativos, que emanam de sua vida social, enquanto objetos

praticos produzidos para a troca, resultam numa profunda

reviravolta. A pluralidade de qualidades que diferencia cada
mercadoria como um objeto pratico singular esfuma-se,
permanecendo apenas a nota comum indiferenciada, a propriedade
social que serve de fundamento a propria comensurabilidade: o
fato de que todas sdo produtos de trabalho humano e, portanto,
tém valorﬂ(ﬁhica qualidade que as torna homogéneas). A forma
dinheiro, hipdstase da forma mercadoria, representa, portanto, sem
peias, a substantiva¢do da propriedade social dos produtos do
trabalho humano.

Se, em sua génese, a forma dinheiro expressava-se através de
mercadorias e, inclusive, suas qualidades fisicas (fundamentos da
utilidade) ndo eram indiferentes & sua eleigdo como mercadoria
dinheiraria (por exemplo, a ductibilidade do ouro, etc.), com 0
aprofundamento do processo mercantil-capitalista este arcabougo
material perde sua relevancia. Em sua expressdo monetaria, 0
dinheiro vai paulatinamente rompendo com todos os seus
compromissos tangiveis e, com eles, com as possibilidades da

3Cf. Marx, Karl, O Capital, op. cit., p. 76, nota 32 [Das Kapital, op. cit., p.95, nota 32]
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reversibilidade, que, em suas manifestagdes mais arcaicas, permitiam
que a mercadoria dinheiraria fosse também consumida por seu valor
de uso (como, por exemplo, as sementes de cacau, o gado, ou 0 proprio
ouro, que sempre pode ser convertido em joias, etc.).

Ao ascender a formas crescentemente desmaterializadas (as
eternas fraudes com o valor de face das moedas aplainaram o
caminho deste processo)® e puramente contabeis, o dinheiro afasta-
se irreversivelmente de sua origem no mundo das mercadorias,
permitindo que se transladasse para o mundo virtual... Marx ndo
pode ver a consumac@o deste processo, mas ja intuia claramente
sua trajetoria quando afirmava que: “A tendéncia naturalmente
espontanea do processo de circulagdo de converter a esséncia
aurea da moeda em aparéncia durea ou a moeda num simbolo de
seu conteudo metdlico oficial é reconhecida mesmo pelas leis
modernas sobre o grau de perda metdlica que torna uma pega
incapaz de circular ou a desmonetariza. Se o proprio curso do
dinheiro dissocia o conteudo real do conteuido nominal da moeda,
sua existéncia metdlica de sua existéncia funcional, ele ja contém
latentemente a possibilidade de substituir o dinheiro metadlico em
sua fun¢do de moeda por senhas de outro material ou por
simbolos’™. Assim, se acompanharmos o raciocinio de Marx, o fato
de que essa substitui¢ao se desse por impulsos elétricos, como no
nosso dinheiro virtual, seria mero detalhe técnico... Ndo se deve
esquecer que isto foi dito no terceiro quartel do século XIX, em
plena vigéncia do padrdo metalico como lastro para a emissdo de
numerario! :

A Triade Fetichéide

¢ As reclamagdes quanto ao baixo teor metélico das moedas ja eram comuns na Antigiiidade. A
sociedade burguesa aprofunda este processo, até que o papel, supostamente lastreado, substituisse
0 metal precioso. Porém sua apoteose reside na configuragdo do dinheiro virtual, sem qualquer
compromisso sensorial, gerando um dinheiro apenas contante e nio mais sonante! Para a evolugao
das expressdes da forma dinheiro na sociedade burguesa vide Vilar, Pierre, Oro y Moneda em la
Historia (1450-1920) Barcelona, Ariel, 1974. Caberia acrescentar, ainda, que o abandono
definitivo do padrdo-ouro, determinado pela suspensio da convertibilidade do ddlar norte-
americano em ouro, ocorrida no inicio da década de setenta, apagou os vestigios da possibilidade
de retorno da figura dinheiraria a mercantil.

” Marx, Karl, O Capital , op. cit,, p. 108 [Das Kapital, op. cit., pp. 139-140]
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A configuragdo da riqueza burguesa ndo afeta apenas a vida
prosaica dos homens, pelo gerenciamento do processo de satisfagdo
de suas necessidades, mas a subjetividade humana como um todo.
Se a utilidade esta também determinada pela fantasia (e € esta
margem de liberdade e de eleigdo que a midia propagandistica
procura ferrenhamente influenciar), o proprio processo de produgéo
de objetos praticos, sob a forma de mercadorias, desencadeia a
hipodstase do valor e, com ela, a obnubilagdo do verdadeiro carater
do processo de trabalho (e das relagdes sociais ai subsumidas) que se
origina. Aqui, também, é a mercadoria prosaica ou profana [ Profane
Waren) que permite dilucidar os momentos constitutivos do conjunto
do processo hipostatico que se desdobra em mercadoria, dinheiro e
capital. Neste sentido, Marx afirma o seguinte: “Como a forma
mercadoria é a forma mais geral e menos desenvolvida da

propriedade burguesa, razdo porque aparece cedo, embora ndo da

mesma maneira dominante e, portanto, caracteristica como hoje

em dia, seu cardter fetichista parece ainda relativamente facil de

penetrar’™®

Ao conservar o arcabougo material do objeto pratico destinado

a satisfacdo de necessidades humanas, a forma mercadoria,
enquanto valor de uso, preserva sempre uma faceta transparente,
revelando imediatamente seu carater inequivoco de produto do

trabalho humano. Ou nas palavras do proprio Marx: “Como valor
de uso, ndo ha nada misterioso nela, quer eu a observe sob o ponto

de vista de que satisfaz necessidades humanas pelas suas
propriedades, ou que ela somente recebe essas propriedades como
produto do trabalho humano. E evidente que o homem por meio
de sua atividade modifica as formas naturais de um modo que lhe
é util” O problema aparece quando os produtos do trabalho
assumem sua fei¢do propriamente mercantil, ou seja, quando 08
objetos praticos , sob a forma de mercadorias, apoderam-se dos
atributos humanos e os apresentam como se fossem seus, quando
a relag@o social entre os homens apresenta-se como se fosse uma
relagdo entre coisas autonomizadas frente a seus produtores

¢ Ibid., p. 77 [p. 97].
Y Ibid., p. 70 [p. 85].
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A constitui¢do de um mundo de objetos praticos independente,
pelo menos, em aparéncia, dos sujeitos produtores, contigura uma
esfera semi-auténoma (ou mercado), onde as mercadorias
entabulam relagdes sociais a revelia de seus proprios produtores,
travestidos agora em meros custodios, ou guardides, encarregados
apenas de leva-las ao mercado, ja que “As mercadorias nao podem
por si mesmas ir ao mercado e se trocar”"’ Destarte, nas palavras
de Marx, “[...] a forma mercadoria e a relagdo de valor dos produtos
do trabalho, na qual ele se representa, ndo tém que ver
absolutamente nada com sua natureza fisica e com as rela¢ées
materiais que dai se originam. Ndo ¢ mais nada que determinada
relagdo social entre os proprios homens que para eles aqui as-
sume a forma fantasmagorica de uma relagdo entre coisas™"!

A este fendmeno Marx denomina fetichismo mercantil e esta,
para ele, indissoluvelmente associado a produgdo de mercadorias,
pois emana de seu carater mediatamente social e, portanto,
enigmatico: o valor. Ao seu estudo Marx dedicou toda a quarta
parte do primeiro capitulo de O Capital. Porém, em sua analise,
ateve-se precipuamente ao exame deste fendmeno em relagdo a
forma mercadoria, provavelmente imbuido da crenga de que aquilo
que seria valido para o momento mais prosaico, com muito mais
razdo, seria aplicavel as formas mais desenvolvidas. Dai que afirme
peremptoriamente, mais adiante, na conclusdo do capitulo
subseqiiente (o segundo capitulo), que: “O enigma do fetiche do
dinheiro é, portanto, apenas o enigma do fetiche da mercadoria,
tornado visivel e ofuscante”"? ‘

Infelizmente Marx néo dedicou um estudo especial para o
tratamento especifico do fetichismo do capital, porém, mutatis
mutandis, aquilo que ele asseverou acerca da relagdo entre o fetichismo
da mercadoria e o fetichismo do dinheiro, com tanto mais razdo, pode
ser afirmado com respeito ao fetichismo do capital. Momento apotedtico
do estranhamento dos produtos do trabalho humano o capital, enquanto
figura processual, movimenta-se em conformidade a designios que lhe

Y Ibid., p. 79 [p. 99]-
" Ibid., p. 71 [p. 86].
2 Ibid., p. 85 [p. 105).
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sdo constitutivos. A valorizagdo do valor [Verwertung des Wertes)
configura seu codigo genético, determinando sua trajetoria e a do
conjunto do processo de reprodugdo social efetuado através de sua
mediagdo. Caberia assinalar, portanto, que, ao carater enigmatico
sobreposto das figuras ou momentos que lhe sdo constitutivos, a forma
capital desdobra tragos peculiares da maior importancia, dentre os
quais esta o desta busca inamovivel do DD, que encerra, per se, um
movimento intencionado, com caracteristicas analogas as dos atos de
voli¢do.

Se as mercadorias profanas necessitam de guardides que as levem
ao mercado, o capital configura energumenos, que sdo apoderados
pela “logica” do processo de valorizagdo e que se comportam como
ventriloquos, cujos discursos expressam apenas a conformidade aos
designios do capital. Por esta razdo, pdde Marx afirmar, sem rodeios,
que: “A circulagdo simples de mercadorias - a venda para compra
- serve de meio para um objetivo final que estd fora da circulagdo,
a apropriagdo de valores de uso, a satisfagdo de necessidades. A
circulagdo do dinheiro como capital é, pelo contrario, uma
finalidade em si mesma, pois a valorizagdo do valor sé existe dentro
deste movimento sempre renovado. Por isso o movimento do capi-
tal é insaciavel. Como portador consciente desse movimento, o
possuidor do dinheiro torna-se capitalista. Sua pessoa, ou melhor,
seu bolso, é o ponto de partida e o ponto de retorno do dinheiro. O
conteudo objetivo daquela circulagdo - a valorizagdo do valor - é
sua meta subjetiva, e so enquanto a apropria¢do crescente da
riqueza abstrata é o unico motivo indutor de suas operagées, ele

Junciona como capitalista ou capital personificado, dotado de
vontade e consciéncia’".

Estes agentes sociais obedecem as determinagdes que emanam
de um sujeito automatico [ein automatisches Subjekt], a forma capital,
que deles se apodera, convertendo-os em energumenos, ventriloquos
ensandecidos que balbuciam monotonamente o nhenhenhém'* da
reproducdo indefinida do processo de valorizagdo do valor, nem que

% Ibid., p. 129 [pp. 166-167].

4 Segundo Aurélio Buarque de Holanda, a etimologia do vocabulo € a seguinte: do tupi nhe
nhe iiei, ou seja, falar, falar, falar, significando falatorio interminavel (cf. Ferreira,
Aurélio, Novo Dicionario da ngua Portuguesa, Rio, Nova Fronteira, 1975).
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para isto seja necessario o holocausto dos homens de carne e 0sso.
Se, como afirmou Marx, “O entesourador sacrifica [...] ao fetiche
do ouro os prazeres da carne”", os energumenos do capital sacrificam
a propria alma, emprestando o melhor de sua inteligéncia para o
cumprimento deste desiderato da valoriza¢do indefinida.

Concluindo, parece-me, ademais, relevante indicar, ainda que
sumariamente, uma faceta particularmente insidiosa do fetichismo
do capital, sobre a qual ndo me poderei deter suficientemente aqui,
mas parece pertinente aproveitar o ensejo para denunciar, de modo
analogo ao dos idola de Francis Bacon'®, para que se precavejam os
incautos: trata-se da auto-atribui¢do, pelo capital, dos resultados da
ciéncia, permitindo-lhe proclamar-se, pela voz ventriloqua de seus
energumenos, em arauto da “modernidade”. A constatacdo de que o
capital promove uma incessante revolugao das forgas produtivas, em
virtude da permanente alteragdo de sua composi¢do organica, com um
peso crescente do “trabalho morto” em relagdo ao “vivo”, explica seu
profundo interesse pelos resultados da ciéncia, porém, ndo a converte
num atributo do capital. Inclusive porque ele também tolhe os
movimentos da ciéncia, submetendo-a a seu ritmo e interesses, para
ndo falar da dilapidago dos recursos naturais e da destrui¢ao periédica
das forgas produtivas que auspicia, através de sucessivas crises ciclicas.
Nio se pode sorrateiramente escamotear a fonte permanente de
disseminacdo de barbarie que se esconde sob o manto do culto da
riqueza abstrata. Destarte, confundir capital e modernidade ndo passa
de nhenhenhém de energumeno...

'3 Ibid., p. 113 [p. 147]. '
15,01, Bacon, Francis, in Bacon, Col. “Os Pensadores”, Sdo Paulo, Abril
Cultural, 1973, Aforismos XXXVIll XLIV, pp. 26-29.
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