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Teubner, em Recht als autopoietisches system, sobre g
existéncia de “denominador comum” entre discursog
autonomizados na modernidade ou de “interferéncias” entyg
direito e sociedade:

“aquilo que Teubner descreve como ‘realizacdo (d; 1
interferéncia’ resulta da singular ‘posi¢do dupla’ ocupad
pelo direito, que faz da media¢do entre um mundo da vi
reproduzido através do agir comunicativo, e sistema;
funcionais, que formam mundos circundantes uns para o
outros. A circulagdo comunicacional do mundo da vida
interrompida no ponto onde esta se choca com o dinheiro e
poder administrativo, meios que sdo surdos as mensagens
linguagem coloquial; pois estes codigos, além de s
diferenciarem da linguagem coloquial, foram desmembrado
dela. E verdade que a linguagem coloquial forma ur
horizonte da compreensdo; em principio ela é capaz di
traduzir tudo de todas as linguagens. Porém ela ¢ incapaz di
operacionalizar eficazmente para todos os destinatdrios s
mensagens ... Para traduzi-las nos cdédigos especiais el
depende do direito, ... (que) funciona como uma espécie d
transformador, o qual impede, em primeiro lugar, que a red
geral da comunicacido se rompa. Mensagens normativas
conseguem circular em toda ampliddo da sociedade atrayé
da linguagem do direito; sem a traduciio para o cédigo d
direito, que é complexo, porém aberto tanto ao mundo d
vida como ao sistema, estas ndo encontrariam eco NoO
universos de agdo dirigidos por meios™. i

» HABERMAS, J. Direito e Democracia: entre facticidade e validade.Vol. _.
Rio de Janeiro: Tempo Brasileiro, 1997. (Trad. do original Faktizitit uné
Geltung. Beitriige zur Diskurstheorie des rechits und demokratisch
Rechitstaats. Frankfurt/M. Ed. Suhrkamp,1992) p, 82.
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A transformagdo de poder comunicativo em poder

dmlmsuanvo € essencial para a vivéncia 1ntegral de uma
ordem politica autogovernada. Este “dever-ser” politico,
todavia, ndo implica para Habermas em argumentos
transcendentals ou idealizadores; contrariamente a isso, a
mediagdo racional do direito, fundamentado a partir da
apﬁcagﬁo do principio do discurso, que assume a forma do
“princfpio de democracia” (Demokratieprinzip), estabelece
cinco categorias de direitos bdsicos que sdo as “condi¢des
que devem ser satisfeitas para que um 1nd1v1du0 possa
participar do processo de legitimagdo de direitos "%, ou seja,
participar de um consenso racional legal. Esse consenso
racional pressupde os principios da ética do discurso, cujas
“regras’’, apresentadas por Habermas, sio:

“(3.1) E licito a todo sujeito capaz de falar e agir participar
de Discursos.
(3.2) a.E licito a qualquer um problematizar qualquer

assergao.

b.E licito a qualquer um introduzir qualquer asser¢o
no Discurso.

c.E licito a qualquer wm manifestar suas atitudes,
desejos e necessidades.
(3.3) Nao é licito impedir falante algum, por uma coer¢do
exercida dentro ou fora do  Discurso, de valer-se de seus
direitos estabelecidos em (3.1) e (3. 2)"‘7

2
DIAs, Maria Clara. “Etica do Discurso: uma tentativa de Jundamentagdo dos

direitoy bdsicos” in Revista Sintese Nova Fase. Vol. 22. n. 68. Belo Horizonte,

1985. . 8.

eHABERMAS J. Consciéncia moral e agir comunicativo.Rio de Janeiro:
Ompo Brasileiro, 1989. (Trad. do original Moralbewusstsein und
MMunikatives Handeln. Frankfurt/M: Suhrkamp Verlag, 1983). p, 112.
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Como fica notdrio, estas regras exprimem qg
igualdade,
autenticidade e condi¢gdes de comunicagdo. Explig;

principios  de  inclusdo,  participagdo,

Habermas que

‘

potenciais no sentido de uma inclusdo de todos os sujeito,
sem exce¢do, que disponham da capacidade de participar ey
argumentagoes. A regra (3.2) assegura a todos o,
participantes chances iguais de contribuir para
argumentagdo e de fazer valer seus préprios argumentos.
regra (3.3) exige as condi¢des de comunica¢do que torne,
possivel o prevalecimento tanto do direito a um acess
universal ao Discurso, quanto do direito a chances iguais
participar dele, sem qualquer repressdo, por sutil

dissimulada que seja (e, por isso, de maneira igualitdria) »20

Estes principios se traduzem em Direitos Bdsico:

os quais exprimem as condi¢oes para que um individuo

possa exercer seus direitos positivos, ou seja, Sao

condicdao para a autonomia do individuo, na forma de

“liberdade comunicacional” que lhe permite eficientemente
efetivar o processo de legitimacdo de direitos. Este
Direitos Bdsicos sdo os seguintes:

1.Direito a igual liberdade de ag¢do.
2.Direito a livre associagdo entre individuos.
3.Direito a protegdo dos direitos individuais.
4.Direito a igual chance de participagcdo no
processo de formagdo de

* HABERMAS, J. Consciéncia moral e agir comunicativo.Rio de Janeir ‘”
Tempo Brasileiro, 1989. p, 112.

“a regra (3.1) determina o circulo dos participantes
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opinioes e vontades.
5.Direito a garantia de condi¢oes de vida,
socidis, técnicas e economicas,
necessdrias para o exercicio dos direitos
re[acionados acima’’

Sob a coordenacdo destes direitos os individuos
tornam-se aptos a participar das decisoes que intermediam
os ambitos equiprimordiais da legalidade e da legitimidade
constitutivos  da  autodeterminacdo  politica.  Esta
autodeterminacdo politica, por sua vez, exige que OS

individuos ajam como sujeitos do direito. Dessa forma

explica Habermas:

§ “.. enquanto sujeitos do direito, eles sé conseguirio

autonomia se se entenderem e agirem como autores dos
direitos aos quais desejam se submeter como destinatarios.
Enquanto sujeitos do direito eles ndo podem escolher o
medium no qual desejam realizar sua autonomia. Eles nado
podem mais dispor da linguagem. O cddigo do direito é dado
preliminarmente aos sujeitos do direito como a Unica
linguagem na qual podem exprimir a sua autonomia. A idéia
da autolegislaciio tem que adquirir por si mesma validade no
medium do direito. Por isso, t€ém que ser garantidas pelo
direito as condi¢des sob as quais os cidaddos podem avaliar,
a luz do principio do discurso, se o direito que estdo criando
¢ legitimo. Para isso servem os direitos fundamentais
legitimos & participagdo nos processos de formagdo da
opinido e da vontade do legislador™*

29
1 Cr. HABERMAS, J. Direito e Democracia: entre facticidade e validade. Vol.
39 PP~ 159-160.

dem, Thdem, pp, 163-164.
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Na democracia , portanto, o principio discursivo da
amentacdo se faz critério de legitimagdo das acdes e das
instituig()es politicas. O que quer dizer que e;la nao equivale
ara Habermas a nenhuma idéia substantiva, mas a um
rocesso de pratica dos procedimentos que efetivam a
«liberdade comunicativa”, direito fundamental que ¢ fonte
de todos os outros direitos.

Ressalta-se neste contexto que as condi¢des para
que haja a possibilidade da a¢do comunicativa sdo as
“relacdes igualitdrias de reconhecimento mituo”, a
autonomia e a individuag¢@o dos sujeitos em processos de
socializacdo. Neste sentido a ordem democratica ancora-se
em valores éticos que sdo a liberdade de acdo e a
- participagdo dos individuos. Democratizagdo para ele € a
- agdo de “ampliar o campo de uma efetiva participagdo nas
decisoes politicas”. Para Habermas, “na medida em que as
 tradi¢des motivadoras™ da modernidade perderam sua forga
por causa de sua crise de legitimacdo, “devem ser exercidos
os direitos estruturais das comunicacOes criadoras de
normas e valores , que sdo agora os unicos geradores de
" motivos™,

Na Ordem social do futuro deve-se instaurar uma
identidade coletiva sob a forma reflexiva “fundada na
consciéncia de ter oportunidades iguais e gerais para tomar
parte nos processos de comunicacdo, nos quais a formagdo
da identidade tem lugar como processo continuo de
aprendizagem™? E sob a forma de “processos de
dprendizagem criadores de normas e valores™ que se
Slrutura a vivéncia da democracia, que como tal se

IV - DEMOCRACIA E “DEVER-SER” POLI'TICO-t
DESTRANSCENDENTALIZACAO E ‘FICCAO

Metodica’.

Para o autor de Pensamento Pos-metafisico,
mesmo que a democracia seja uma exigéncia para que haj
uma sociedade radicalmente autobnoma em sua organizagio
politica, esta ndo pode e nio deve ser equiparada a uma
idéia em sentido platonico, ou a um reino dos fins kantian
ou, até mesmo, a uma “realizagdo aproximativa
‘Comunidade Ideal de Comunicagdo’™ como em Karl-O
Apel.

O projeto de Habermas implica em pensar
racionalizagio necessdria a autodeterminag@o politica d
sociedades a partir dos limites da finitude que caracteriza a
vida humana. Nenhum tipo de absolutizacdo ¢ viavel
aceitivel, segundo ele, a ndo ser na forma de um
procedimento, que é o “procedimento de universalizagdo™.
Para ele o distanciamento destes limites induz aos erros de
um “mal-entendido”. Segundo Manfredo de Oliveira, ;

“para Habermas a Democracia € a sempre renovada
efetivagiio da idéia de que ‘a formagio politica da vontade s
vincula ao principio de uma discussdo universal e livre dé
repressio e de que as instituicoes bdsicas da sociedade e as
decisdes politicas fundamentais alcangariam a aprovagao sem
coacdo, de todos os afetados, se estes pudessem participar nd
formagdio discursiva da vontade enquanto livres e iguais’™ -

B3
9 HABERMAS. I. Para a reconstrucdo do materialismo historico. Rio de
3 1CIro: Brasiliense. 1990. pp, 99 ¢ 103.

' OLIVEIRA, Manfredo A. Etica e praxis histérica. Sio Paulo: Atica, 1995. Ps
' Idem, Ibdem. p, 98.
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distancia da idéia de um programa a ser executadg,
atendendo a interesses politico-ideoldgicos definidos, ou da
ideais filosoficos metafisicos (pré-decididos). ,

Desta forma, Faktizitit und Geltung (Facticidade
validade), dando continuidade ao projeto de )
transcendentalizacdo”™ de  Nachmetaphysisches — Denken
(Pensamento  Pos-metafisico), nega-se a assumir g
formulagdo de K. O. Apel, sobre a possibilidade de umga
“realizacio aproximativa” da comunidade ideal dentro da
comunidade real. Habermas explica este equivoco comg
estando enraizado no fato de ao erigir pretensdes de
validade os sujeitos o fazerem diante de um “auditorio ideal
sem fronteiras”, de acordo com o cardter trans-cendente
suas pretensdes, porém estas pretensdes € sua Suposi¢
idealizadora ndo se tornam necessariamente idénticas nes
processo.

Analisa Habermas que “ao esbocarem t
pretensoes de validade transcendentes, ... (0s sujeitos) ndo
colocam a si proprios no além transcendente de um rei

“des

quando esbogamos ideais, a luz dos quais € possivel
" — . 34
identificar desvios”

Habermas argumenta que nesse processo

& [dem, Direito e Democracia: entre facticidade e validade. Vol. I1. P. 51.

€

3
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dissenso: mas também a possibilidade de um resgate
discursivo”. Salvaguardar a racionalidade dos processos e
manter O €Spago a conflitividade e a critica s@o as fungdes
Ja antecipagdo dessa idéia. Por isso complementa o préprio
filosofo:

“.. ¢ legitimo utilizar tal projecdo para uma experiéncia
conceitual. Pode-se atenuar o mal-entendido essencialista,
interpretando-o como uma ficcdo metddica, a fim de obter
uma folha de contraste que permite tornar visivel o substrato
da inevitdvel complexidade social. Nesse sentido insuspeito,
a comunidade comunicacional ideal apresenta-se como um
modelo de socializagdo comunicativa ‘pura’.(...)

O modelo ¢ ficticio porque conta com uma sociedade sem
direito e sem politica, projetando a idéia da auto-organizac¢ao
sobre a sociedade em sua totalidade. Mesmo assim, o
conceito procedimental de Democracia empresta a esta idéia
a figura de uma comunidade juridica que se organiza a si
mesma. Segundo ela, o modo discursivo de socializagao tem
que ser implantado através do ‘medium’ do direito™

Através desta comunidade juridica embasada na
1déia de democracia ocorre uma verdadeira mediacio de
conflitos e o espago politicamente adequado para as disputas
de interesses sem uso da violéncia, pensa Habermas.

Natureza, sociedade e historia, enquanto dinamica
Inacabamento dos processos, sdo os verdadeiros

Pressupostos radicais do pensamento de Habermas sobre
Sla questdo. O vetor des-idealizante por ele elaborado
Pretende manter a andlise ligada a uma concretude que nio
Permita negligenciar a empiricidade das situagdes real-

s
pHé\lBERMAS. J. Direito e democracia: entre facticidade e validade. Vol. I1.
v 1e.55,
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mente existentes ¢ do manejo com as “formas de vig
herdadas ou criticamente apropriadas™ e das “tradi¢d

. » 2 2536 > -
conscientemente assimiladas™. Esta postura que amplia gg

articula como importante e indispensavel o papel do filéso
e da filosofia no 4mbito da politica®’.

V- A FUNCAO POLITICA DA FILOSOFIA

Assimilacdo consciente e critica das tradi¢oes, esta
¢ a nova e clara funcdo da filosofia pratica para o pensador
que jd havia “demitido” completamente de suas funcdes a
filosofia, ao escreveu Erkennins und Interesse (1969
substituindo-a pela mdo de obra das ciéncias sociais. C
mesmo Habermas ajudou, em seguida, a estabelecer um
novo e mais modesto espectro para o trabalho da filosofia,
distinto do “juizado das ciéncias” kantiano. Através de se
argumentos, cuidar das condicdes de racionalidade, que
permitem reflexividade e critica, tornou-se o papel
epistemolégico da filosofia, como comenta Thomas
McCarthy: !

“igual a filosofia transcendental de Kant, a pragmati

universal (de Habermas) propde-se desvelar condigdes de

possibilidade, porém, o foco da aten¢do desloca-se
possibilidade de ter experiéncia dos objetos, a possibilida
de chegar a um acordo na comunicacdo na linguagem
ordindria... abandona-se o forte apriorismo do proje
kantiano - a deducdo transcendental — em favor de um

R

% Idem. “Que significa socialismo hoje? Revolucio recuperadora

necessidade de revisao de esquerda” in Revista Novos Estudos CEBRAP,
30. Sao Paulo, 1991. p, 55 ¢ Para reconstrugao do materialismo historico-ps
100. i
" ROWLS, John. O liberalismo Politico. Sio Paulo: Atica, 2002. :
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priori relativizado®, de um a priori que reconhece as
condicoes empiricas de contorno, o desenvolvimento

filogenético e ontogenético das estruturas universais, e a
. N A . R
interagdo estrutural de experiéncia e acao B

H4, todavia, um acréscimo a esta tarefa quando
yislumbramos 0 projeto filoséfico-politico habermasiano.
§alta-nos aos olhos o papel de mediadora critica e intérprete
a ser exercido pela filosofia, na forma de uma verdadeira,
indispensdvel e eficiente tarefa politica: qualificar a
participagdo dos individuos e grupos no autodirecionamento

politico da sociedade. Para isto a filosofia deve transformar-

se em teoria critica da sociedade e oferecer uma

interpretacdo racional do capitalismo real atualmente

existente, em um trabalho compartilhado com as ciéncias
sociais e municiar a consciéncia e a cultura com meios
intelectuais de transcendéncia ao lado de discursos como o
da arte e das tradicOes libertdrias.

v A filosofia tem um lugar insubstituivel na praxis
histérica de efetivacgio de um projeto racional de
radicalizagiio da democracia pela constru¢io de uma cultura
'politica deliberativa, que qualifique a esfera publica a
libertar-se das tiranias burocraticas da tecnocracia e da ultra-
especializagdo cientificista, bem como, da auto-mitificagdo
(absolutizaciio) das institui¢des, principalmente do Estado.
Este ideal se concretiza na aquisicao das condicdes para que

Surjam ¢ se mantenham vivas “formas de vida
€mancipadas”.
Enquanto  critica, diz-nos  Habermas em

Emgegmmg: “uma teoria da sociedade que se abstenha da
c . . . o
€rleza que proporciona uma filosofia da histéria, sem por

3
Me

Te CARTHY, Thomas. La teoria critica de Jiirgen Habermas. Madrid:

Cnos, 1987 D 323
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isso renunciar a um afd critico, ao proporcionar algupg
diagnodsticos sensiveis ao tempo presente, unicamente podea
ver seu papel politico em centrar a atengio na ambivalénejg
essencial desta situacdo histérica™”. Este papel atribuido §
filosofia pelo Habermas da primeira fase aflora novamengg
em sua obra mais recente. Permanece valida sua observagﬁ

amplo processo de extin¢do, pois para subsistir a filosofi
necessita de um espaco de comunicacdo reflexiva,
incompativel com as estruturas tecnocraticas que legitimam
o cientificismo. Por isso, como comenta o professor
espanhol Igndcio Sotelo, Habermas denunciou o projete
positivista de “eliminagdo da filosofia como sabe
independente”, jd que este do lado da ciéncia, transformad
em for¢a produtiva, ndo favoreceria jamais a uma filoso
que criticasse as estruturas tecnocraticas de dominag¢io que
de si derivam.*’, i

A justificativa para a existéncia hoje da filosofia ¢
clara: cabe a ela fundamentar a critica das estrutu
estabelecidas de poder, enquanto elemento reflexivo
atividade social, que permita a dinamica, a abertura € @
alargamento do espago publico, essencial para a “auto
estabilizag@o da esfera publica”. Com isso a filosofia est
diretamente vinculada ao projeto de efetivacdo da sobera

de s
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s dernidade, que para Habermas esta “inacabado”, e apesar
. - ’?4[
eu fracasso “ndo pode ser abandonado™".
E apropriado, todavia, perguntar como se faz isto.

Podemos responder apropriando-nos do que Nancy

Fraser traduz da seguinte maneira, em sua andlise da
contribuigﬁo habermasiana a um repensar da esfera puiblica:

“(impoOe-se) quatro tarefas correspondentes a teoria critica da
democracia atualmente existente. Primeiro, esta teoria deve
tornar visivel as maneiras nas quais as desigualdades sociais
viciam a deliberagdo nos espacos publicos das sociedades do
capitalismo tardio. Em segundo lugar deve demonstrar como
a desigualdade afeta as relagdes entre os piblicos... (0s quais)
sao segmentados e acedem diferenciadamente ao poder, e
como alguns sd3o enquadrados involuntariamente e
subordinados a outros. Depois... deve expor as maneiras nas
quais interesses ‘privados’ limitam o campo de problemas e o
acesso aos mesmos, que podem ser contestados amplamente
nas sociedades contemporaneas. Finalmente a teoria deve
mostrar como o cardter demasiado débil de algumas esferas
publicas nas sociedades do capitalismo tardio destitui a
‘esfera publica’ de sua forga pratica™.

Uma vez que a sociedade necessita sempre

construir uma identidade, e esta, pelo que vimos, para ndo
Sér contraditéria nem violenta, precisa fundar-se numa
racionalizagdo democratizadora. Racionalizacdo esta que,

POr sua vez, baseia-se na consciéncia dos sujeitos de terem
Oportunidades iguais e gerais de participar em processos de
dprendizagem criadores de normas e valores atuantes no
Mundo da vida.

popular. Sabemos, também, que estas tarefas esta
interconectadas ao “projeto filoséfico iluminista”™, matriz

¥ HABERMAS, J. “Entgegnung” in Axel Honneth e Hans Joas (eds:)
Kommunikatives Handeln. Beitriige zu Jiirgen Habermas “Theorie @€S
kommunikativen Handelns” Frankfurt, 1986. p.391. P
“Cf. SOTELO, Ignicio. “El pensamiento politico de Jiirgen Habermas™ 1!
La filosofia moral y politica de J. Haberms. pp, 153 ss.. b

4
I Cf. HABER MAS, J. Direito e democracia: entre facticidade e validade. Vol.
4" PP, 105, 253.258,

A L C_ALHOU, Craig (ed.) Habermas and the Public Sphere. The MIT Press,
Mbridge, Massachusets and London, England, 1992.
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Mesmo ndo necessitando de contetidos fixos, esg;
identidade possui contetdo, e este, por seu turno, quandg
ndo € resultante de uma imposicio tiranica, € ensejado pelgg
sistemas de interpretacdo e pelas tradi¢des culturajg
politicas e religiosas, que sdo alvos da livre escolha dog
sujeitos. No caso da modernidade, conforme Habermag
estes sistemas precisam se mostrar maxima-menge
secularizados e reconhecidamente faliveis. j

Em  Zur  Rekonstruktion des  historische
Materialismus, assim disserta Habermas sobre o papel d;
filosofia: .

“Os sistemas de interpretagdo que garantem a identidade,
permitem hoje entender o lugar do homem no mu
distinguem-se das imagens do mundo tradicionais ndo tan
pelo seu raio de agdo mais restrito, como também pelo s
status passivel de revisao. I
Essas interpretacdes se alimentam, em parte, de um
apropriacg@o critica da tradicdo, na qual a filosofia tem u
papel mediador, que é a0 mesmo tempo de interpretacdo e d
reconstrugao"“.

Atuar no discernimento das pretensoes

lingiiistica do consenso, através da qual as interagoes
entrelagam no espaco e no tempo, permanece ai dependent

“ HABERMAS, J. Para a reconstrugéo do materialismo histdrico. p, 100.
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das tomadas de posigﬁo auFénomas dos participantes da
Con1unicag§9,,qu'e”ﬂlzem sim ou ndo a pretensdes de
validade CI'IUCZ]:VC'IS "

Coexistindo com a arte, as ciéncias e a religido, a
filosofia tem, todavia, um papel inconfundivel, anti-
autoritzirio, esclarecedor e emancipatério, que Habermas

expressa de modo muito claro dizendo:

“em seu papel de intérprete, que lhe permite mediar entre o
saber dos experts e a pratica cotidiana necessitada de
orientacdo, a filosofia pode utilizar-se deste saber e contribuir
para que se tome consciéncia de tais deformagdes do mundo
da vida. Isto, porém, como instancia critica, porque ela ndo

estd mais de posse de uma teoria afirmativa da vida
245

= correta .

O projeto do Estado Democritico de direito, que
serve ao mesmo tempo como mola de uma racionalizagdo
do mundo da vida, e tem como contetdo unico inalterdvel
“a institucionalizacdo progressivamente melhorada dos
processos de formacdo racional e coletiva da vontade”, € o
meio capaz de transformar a soberania do povo em poder

administrativo. Para tanto, exige-se como pano de fundo

uma “cultura politica igualitaria, destituida de todos os

Privilégios oriundos da formacio e amplamente intelec-
tl}alizada”“’, 0 que, sem ddvida alguma, denota uma clara
Vinculagio entre a filosofia, enquanto uso piblico da razdo,
€ a politica. Este é também o argumento de Habermas em
Um de seus textos mais recentes, L’éthique de la Discussion
€ la Question de la Vérité, no qual estdo publicadas as

ldem Ib
45 - Ibdem. pp, 52-53.
4 gem, P.ensamento Pés-metafisico. P, 60.
M. Direito ¢ democracia: entre facticidade e validade. Vol. I1. 276-277.
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g - A CRITICA DOS TIPOS NORMATIVOS DE

conferéncias e os debates de Paris ocorridos em fevereirg de
: DEMOCRACIA

2001, onde declara:

“Ha certas questdes que os filésofos (€m mais preparo pagg
resolver do que os demais intelectuais, sejam eles escritoreg
artistas, profissionais liberais ou cientistas. Os filésofog
podem em primeiro lugar, contribuir para o discurso sobre
modernidade, a luz do qual as sociedades complexas
alcancam uma compreensdo melhor de sua situagio p
passado e no presente. Em segundo lugar, dado que

filosofia tem estreita relagdo tanto com a ciéncia quanto con,
o senso comum, os filésofos t&€m condicdes de efetuar um;
critica das patologias sociais, quais sejam, por exemplo, o
sofrimentos mais ou menos ocultos que advém dos processo
de  comercializagdo,  burocratizacdo, legalizagcdo |
cientifica¢@o. Por fim, os fildsofos podem reivindicar para s
uma especial competéncia para analisar as questdes
injustiga politica e, em particular, dessas ‘chagas ocultas’ g
sdo a marginalizagdo social e a exclusio cultural. A filoso
e a democracia ndo so partilham as mesmas orige
histéricas como também, de certo modo, dependem uma

47
outra”

Ainda que tenha empreendido esfor¢os meto-
Jologicos para evitar idealizacdes o pensador de Faktizitcit
und Gelmung reconhece que a democracia estrutura-se a

artir de pressupostos normativos, porém estes pertencem a

ropria eticidade concreta das relagoes interativas. O esforgo
que a sociedade necessita fazer ¢ o de garantir a efetivagio
de tais pressupostos através de um processo de reflexividade
compreensiva e por uma eficaz institucionalizacdo por
intermédio do direito.

Trata-se, portanto, de um empreendimento de
configura¢do de uma autocompreensao normativa do Estado
“de direito, que possibilite o questionamento da validade e
com isso também dos processos de validagdo, que
funcionalizam sua legitimagdo. Autocompreensio normativa
esta constantemente em “tensdo com a facticidade social dos
processos politicos™.

Conforme Habermas, a justificacdo normativa da
‘democracia pode ser tentada por uma via de estrita
‘empiricidade, que se utiliza de “elementos empiristas para
construir uma teoria normativa da democracia”, ou por uma
Yia “intuitiva”“, que, com base no conteudo normativo da
1déia de democracia, examina os conteddos implicitos nos

Modelos que se apresentam para a praxis histérica.
O caso da primeira via € analisado por Habermas,
d partir de um rigoroso exame dos argumentos da obra Die

O proprio Habermas se apresenta como um
decisivo exemplo desse modo de fazer filosofia ao propot
se, entre outras andlises de objetos da esfera da econo
do direito e da politica, analisar a indispensavel oferta d
“tipos normativos de democracia”, a qual interessa-no
dicididamente ji que nos encaminhamos para um
compreensdo das relacdes entre a democracia e o “medium;
do direito, e fizemos neste topico uma espécie de digressa
para ressaltar um elemento distinto de sua abordagem. '

ag
D I]'X(SA‘BERMAS, 1. Direito e democracia: entre facticidade e validade. Vol. 11.
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4 Idem. A ética da discussio e a questio da verdade. Sao Paulo: Martin
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Fontes, 2004. pp, 68-69. Idem, Ibdem. pp, 12 ¢ 18.



Por Marcos André de Barros

Freiheit, die wir meinen (Munique, 1982) de Werng
Becker, cuja conclusdo foi a seguinte: ‘

“podemos sintetizar o resultado de nossa andlise, afirmandq
que os cidaddos racionais n@o teriam razoes suficientes par:
manter as regras do jogo democratico, caso se limitassem ¢
uma autodescricdo empirista de suas praticas. Parece ¢
que uma teoria com pretensdes de justificacdo ndo podg
escamotear o sentido genuino da compreensdo intuitiva (g
democracia. E, uma vez que o problema da relacdo entre
norma ¢ realidade niao pode ser evitado pelo caminho da
defini¢des empiristas, temos que retornar aos modelos dg

democracia...”™.
Interessa a Habermas, portanto,
as posicoes que representam os modelos

“Republicano” e o seu proprio da “Politica Deliberativa” e
relaciio aos elementos normativos, que sdo: o conceito
cidaddo do Estado, o conceito de direito e a concepgdo de
processo politico de formacao da vontade. :

Mediante a andlise de Habermas, na visdo liberal ¢
processo democrdtico cumpre a tarefa de programar ¢
Estado para que se volte ao interesse da sociedade: o Estade
¢ imaginado aqui como o aparato da administracdo publica
a sociedade como o sistema de circulacdo de pessoas €
trabalho estruturado pelas leis do mercado. A politi
nessa perspectiva serve para congregar € impor interess
sociais em particular mediante o aparato estatal. O process@

democrdtico se realiza exclusivamente na forma @
compromissos de interesses e das regras desses
COMPromissos. '

% [dem. Ibdem. p, 18.
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Quanto ao conceito de cidaddo do Estado na
erspectiva ]ibgral, o status do cidaddao determina-se
conforme & medida dos direitos individuais que este dispoe
em face dos demais e do Estado. Seus direitos politicos lhe
ossibilitam  conferir  validade aos seus interesses
articulares, de maneira que possam ser agregados a outros
interesses privados e ao final transformarem-se em vontade

poh’tica que exerca influéncia sobre a administrac¢do.
Em decorréncia dos dois conceitos acima o de

~ direito equivale a ordem juridica que constata em cada

individuo os direitos que lhe sdo cabiveis, e, portanto, esta
ordem juridica constroi-se a partir de direitos subjetivos.

) Diferenciando-se da visdo liberal apresenta-se a
republicana, nesta o processo democrdtico ndo se confunde
com a fung¢do mediadora, ele é constitutivo do proprio
processo de coletivizagdo social. Para a perspectiva
‘republicana a politica €, segundo Habermas, uma forma de
reflexdo sobre um contexto de vida ético, na forma de um
auto-entendimento ético-politico da sociedade, onde o
contetido das deliberagdes deve ter um respaldo no consenso
entre sujeitos privados. A politica é o medium onde os
integrantes de comunidades soliddrias surgidas de forma
‘Natural se conscientizam de sua interdependéncia mitua e
pelo qual os cidaddos ddo  forma e prosseguimento as
telagdes  pré-existentes de  reconhecimento  mituo,
transformando-a em associagdo de jurisconsortes livres e
1guais. Com isso a precompreensio socialmente integradora
Pode renovar-se pela recordacio do ato de fundacio da
fepiblica. Ao lado do poder e do mercado pode entio
dparecer a solidariedade como fonte de integracdo social,
Provocando um desacoplamento da comunicagdo politica
€m relagiio A sociedade econdmica, a o que corresponde uma
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retroalimenta¢ido do poder administrativo a partir do poda ormos de coletividade”, o que se choca a com a natureza

comunicativo. F o-originante de sociabilidade e individuagdo na formagio
A concepcdo republicana de cidaddo do Estqq, Za sociedade.

nao é determinada pelo modelo das liberdades negatiy 2. "0 nervo do modelo liberal ndo consiste na

autodeterminagéo democrdtica das pessoas que deliberam, e
sim, na normatizacdo constitucional e democratica de uma
sociedade econdmica’, onde o paradigma ¢ o mercado e o
~ dinheiro marcados por uma natureza nao-comunicativa.
3. No processo politico a luta por posi¢cdes no
' poder que permitam dispor do poder administrativo
estrutura-se em acdes meramente estratégicas, colocando
sua racionalidade dentro destes limites insuficientes.”.

Outrossim, os direitos positivos de cidadania, participacd
comunicagdo ndo garantem prote¢do, mas efetivam um
participagdo em uma praxis comum. O poder,
comunicativamente em meio a uma praxis de aute
dertinacdo dos cidaddos, legitima-se ao defender es
mesmos poderes através da institucionalizacdo da liberd
publica, e evita o equivoco de pensar ser impossivel |
autoritarismo em uma ordem democrdtica. O Estadg
assim, se justifica na garantia de um processo inclusivo
formacdo da opinido e da vontade, em que cidaddos livre
iguais chegam ao acordo mutuo quanto a quais devem se
objetivos e normas correspondentes ao interesse comum.

O Direito para o modelo republicano, enqua
direitos subjetivos, deve-se a uma ordem juridica objet -
que representa o primado do teor juridico objetivo do
direitos subjetivos, e que possibilita e garante a integridad
de um convivio eqiiitativo, autonomo e fundamentado B
respeito mituo’. ,

As criticas de Habermas ao modelo liberal sdo
seguintes:

Habermas identificou algumas vantagens no
modelo republicano no qual ele elogia a concepg¢do do
processo politico, cuja formagdo da vontade politica e da
opinido tem por base uma comunidade de comunicacdo
publica, o exercicio de um poder comunicativo configurado
no interesse de manter os “julgamentos” que autorizam a
"agﬁo administrativa e a busca de efetivacdo de uma auto-
organizacio que define fins coletivos por deliberaciio e ndo
por negociagao.
| H4, todavia, pelo menos uma clara “desvanta-
gem” no modelo republicano, segundo ele, que ¢ seu cardter
idealista, o qual faz depender a engrenagem politica da
“Virtude dos cidaddos” voltados a0 bem comum. E hd

31 Cf. HABERMAS, J. Direito e democracia: entre Jacticidade e validade. "
I, principalmente as pdginas 19 ¢ 20 ¢ A Inclusdo do outro — estudos de teor™
politica, principalmente as pdginas 269-275.
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I Cf'zHABERMAS, I. Direito e democracia: entre facticidade e validade. Vol
*P, 20,



